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Argumento

El Seminario de este afio, como se aprecia a partir de su titulo,
intentara contornear y aportar a la posible dilucidacién de instancias
conceptuales no frecuentes en el seno de las coordenadas valorizadas
por los surcos donde discurre ‘nuestro psicoandlisis’. En efecto, tanto en
orden a lo concerniente a la direccidén de la cura, como al modo de
sentar el privilegio (7) de los registros de la experiencia del hablante, ni
la consciencia, ni la imaginacién, cuentan con ‘buena prensa’. A pesar
de ello, el avance de los ultimos Seminarios de Lacan no deja de
sorprendernos mediante dos audaces e inesperadas propuestas: se trata
de la puesta en continuidad de lo Real y de lo imaginario, por un lado,
y de la no tan marcada escision vigente entre lo inconsciente —
freudiano- y la consciencia, por el otro. Es por ello que debe acudir,
para producir una demarcacién precisa en este ultimo aspecto, a la
invencion de la tan decisiva nocion de ‘I'une-bévue’, que propongo
volcar a nuestra lengua —y no traducir- como ‘lo-Uno-ve-jvi?’, segin
consta en mi libro -recientemente publicado- “Intraduccién del
psicoanalisis”. ;Por qué? Porque tal es el lugar desde el cual puede
sostenerse —a distancia de cualquier representacionismo conducente a
sustancializar el presunto ‘aparato psiquico’- una concepcion capaz de
dar cuenta de la vigencia efectiva, dolorosa, sensible, no ‘acuerdista’, de
la inexistencia de la relacion sexual. Avanzo, en tal respecto, que esta
es irrepresentable. Por eso se impone, a mi modo de ver, una
investigacion, siquiera sea esta somera, acerca de cOmo otras
disciplinas, afines a la nuestra, han concebido lo representable, que,
como se sabe, tiene una incidencia y una pregnancia tan marcada en la
obra de Freid. Y ello, por supuesto, vadeando toda trampa derivada de
la mera homonimia.
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Una vez mas, por otro lado, mi desarrollo no presupondra saber
especial a ningun asistente interesado en la tematica, por cuanto el
Seminario, dada su caracteristica, esta abierto, con gusto, a quien desee
acompanarme en este recorrido. En el mismo, desde ya, la referencia a
las modalidades clinicas en juego constituirda no la graficacion de
posturas eventualmente contrapuestas, sino el cabal punto de partida de
ellas.

Roberto Harari
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Clase 1

22 de junio de 2004

A ver que les parece, si empezamos de esta forma:

“Mas que tomar la palabra, hubiera preferido verme envuelto por ella y
transportado mas alla de todo posible inicio. Me hubiera gustado darme cuenta de
que en el momento de ponerme a hablar ya me precedia una voz sin nombre desde
hacia mucho tiempo: me habria bastado entonces con encadenar, proseguir la frase,
introducirme sin ser advertido en sus intersticios, como si ella me hubiera hecho
sefias quedandose, un momento, interrumpida. No habria habido por tanto inicio; y
en lugar de ser aquel de quien procede el discurso, yo seria mas bien una pequefia
laguna en el azar de su desarrollo, el punto de su desaparicion posible.

Me habria gustado que hubiese detrds de mi (habiendo tomado desde hace
tiempo la palabra, repitiendo de antemano todo cuanto voy a decir) una voz que
hablase asi: ‘Hay que continuar, no puedo continuar, hay que decir palabras
mientras las haya, hay que decirlas hasta que me encuentren, hasta el momento en
que me digan—extraia pena, extrafia falta, hay que continuar, quizds esta ya
hecho, quizds ya me han dicho, quizds me han llevado hasta el umbral de mi
historia, ante la puerta que se abre ante mi historia; me extrafiaria si se abriera’.

Pienso que en mucha gente existe un deseo semejante de no tener que empezar,
un deseo semejante de encontrarse, ya desde el comienzo del juego, al otro lado del
discurso, sin haber tenido que considerar desde el exterior cuanto podia tener de
singular, de temible, incluso quizas de maléfico. A este deseo tan comun, la
institucién responde de una manera irénica, dado que devuelve los comienzos
solemnes, los rodea de un circulo de atenciéon y de silencio y les impone, como
queriendo distinguirlos desde lejos, unas formas ritualizadas.

El deseo dice: ‘No querria tener que entrar yo mismo en este orden azaroso del
discurso; no querria tener relacion con cuanto hay en él de tajante y decisivo;
querria que me rodeara como una transparencia apacible, profunda,
indefinidamente abierta, en la que otros responderian a mi espera, y de la que
brotarian las verdades, una a una; yo no tendria mas que dejarme arrastrar, en él y
por él, como algo abandonado, flotante y dichoso’. Y la institucion responde: ‘No
hay por qué tener miedo de empezar; todos estamos aqui para mostrarte que el
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discurso esta en el orden de las leyes, que desde hace mucho tiempo se vela por su
aparicion; que se le ha preparado un lugar que le honra pero que le desarma, y que,
si consigue algin poder, es de nosotros y unicamente de nosotros de quien lo
obtiene’.

Pero quizas esta institucion y este deseo no son otra cosa que dos réplicas
opuestas a una misma inquietud: inquietud con respecto a lo que es el discurso en
su realidad material de cosa pronunciada o escrita; inquietud con respecto a esta
existencia transitoria destinada sin duda a desaparecer, pero segun una duracién
que no nos pertenece, inquietud al sentir bajo esta actividad, no obstante cotidiana
y gris, poderes y peligros dificiles de imaginar; inquietud al sospechar la existencia
de luchas, victorias, heridas, dominaciones, servidumbres, a través de tantas
palabras en las que el uso, desde hace tanto tiempo, ha reducido las asperezas.

Pero, ;qué hay de peligroso en el hecho de que las gentes hablen y de que sus
discursos proliferen indefinidamente? ;En donde esta por tanto el peligro?”!

Bueno, bienvenidos.

Es Michel Foucault, El orden del discurso.

El va a hablar ahi sobre todo de la exclusién, yo creo que le dariamos en
psicoanalisis un término mas propio de Lacan, que seria la segregacion, so6lo que la
segregacion no es meramente la del orden politico y la del control social, sino que
hay una segregacién que es inherente al hecho de hablar, en ese sentido es
imposible hablar sin reprimir, pero no por eleccion o reticencia consciente, ni por
eleccion deliberada de los términos, ni de los acontecimientos contextuales
diriamos, sino de algo que es, como digo, inherente al hecho de hablar.

Entonces un salto desde quien puede ser calificado como un insigne —€l creo
que lo hubiera dicho de si mismo: arqueologo, filésofo, historiador de las ideas, en
fin, me refiero a Foucault, podemos saltar desde €l a alguien que --como suelo hacer
en estos inicios ritualizados y solemnes, pero que al mismo tiempo trato de que no
lo sean tanto-- la vez pasada era con respecto a algo del orden de la narrativa, asi
que querria ahora que compartamos, no algo de la narrativa sino del orden de la
poesia, que nos permite entrar directamente en materia, puesto que sabemos que
estamos muy cerca de los poetas sin que nos propongamos nada en el orden de la
belleza, ‘nada tenemos que decir de lo bello’ insiste Lacan, es un orden otro sin
duda, donde la intencién de lo bello como propésito esta excluida, en todo caso
vendria por afiadidura, pero no es de ninguna manera el objetivo.

En cambio esta poeta, que la encontré casualmente leyendo el suplemento
Radar libros del mes de Marzo, a quien no conocia, quizas ustedes la conozcan o la
hayan conocido, en ese caso la reencontraran, se trata de Mariangela Gualtieri.

Aca por lo que el diario aclara, ella naci6 en el ‘51 en Cesena, Romagna, es
poeta, es arquitecta, y actriz por otro lado.

Nos permite ir entrando en materia, por lo menos respecto de lo que se podria
llamar la cuestion de la consciencia, por lo menos en el sentido si ustedes quieren, de
la relacion con lo que se puede llamar la condicidén no-toda, lo que estoy diciendo
respecto de lo que sucede cada vez que hablamos, y repito: no es que alguien
seleccione para decir no-todo, sino que esto es inherente al hecho de hablar, pero en
particular como digo, para entrar en materia, cuando Lacan se refiere al no-
todismo, empieza a llamarlo asi, pone en relacion también al hablar, y
especialmente a la eventual aparicion de la variacion de la verdad, esa que al final

! M.FoucaultEl orden del discursa2-12-70), Tusquets, Barcelona, 1974, pag. 9-11.
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de su vida --ya nos vamos después a detener también-- llama la varité en vez de la
verité, la pone en relacion con la mujer, y califica por lo tanto a la mujer como no-
toda, no toda es o es no-toda, como se lo suele decir, y lo propio sucede respecto del
decir, del decir verdadero.

Ambos tienen esa funcidén de decir a medias, en ese sentido es no-todo, mi-dire
que seria decir por la mitad, no seria tan estricto, parece una cuestidon métrica, si
uno dice la mitad, esa mitad es decir, es a medias, me parece un modo mucho mas
efectivo, y verdan cémo lo dice Gualtieri, una vez mas habria que decir
evidentemente, no creo que ella lo copie de Lacan, ni de ningin psicoanalista, una
vez mas veran como dice las cosas, que nosotros decimos de otra forma, la voy a
leer entera, dudaba pero a mi me encanta, espero que a ustedes también, asi que les
pido que soporten que la lea entera.

Es un poema de Fuoco centralé’, el libro donde esta contenido, veran como digo,
como esta mujer puede decir lo que a nosotros nos cuesta decir en psicoanalisis.

Estoy desgarrada, soy en pretérito perfecto

SOy siempre cinco minutos atras

mi decir esta en quiebra

no soy nunca toda, nunca toda, pertenezco

al ser y no lo sé decir, no lo sé decir

pertenezco al ser, al ser, y no lo sé decir

soy sin adjetivos, soy sin predicados

vuelvo débil la sintaxis, desgasto las palabras

no tengo palabras prefiadas, no tengo palabras
tornasoladas, no tengo palabras cambiantes

no desarticulo, no tengo palabras perturbadoras

no tengo palabras bastantes, las palabras se me
gastan, no tengo palabras que revelen, no tengo
palabras que descansen

no tengo nunca bastantes palabras, nunca bastante
palabras, nunca bastantes palabras

solo tengo palabras corrientes, s6lo tengo palabras en serie
solo tengo palabras de mercado, solo tengo palabras
en quiebra, sélo tengo palabras decepcionantes

solo tengo palabras que me decepcionan

mis palabras me decepcionan, siempre me decepcionan
siempre siempre me decepcionan, siempre me faltan
yo no soy nunca toda, nunca toda, pertenezco

al ser y no lo sé decir, no lo sé decir

pertenezco al ser y no lo sé decir, no lo sé decir
pertenezco al ser, al ser y no lo sé decir.

Espero que no sean palabras muy gastadas, que ustedes las hayan escuchado
tantas veces, entonces uno de mis esfuerzos permanentes, y que me estimula y me
hace de causa para este lugar, que si alguien lo ley6 por ahi sabe que es la vigésimo
cuarta vez, ya hace unos afios de este Seminario, entonces podriamos decir que se
trata, como diria Gualtieri de --vamos a decirlo de modo distinto--de decir 1o mismo

2 M.Gualtieri,Fuoco centralepublicado en SuplemenRadarlibros, diarioPagina 12 Marzo 2004.
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de otro modo, o de estar pasando mas o menos el mismo aviso pero que no se note
demasiado.

En esto también me ayuda la busqueda por supuesto, la busqueda y hallazgos
inesperados, entonces por eso quiero comenzar con un hallazgo inesperado, y por
ahi les causa cierta sorpresa, porque es de un autor sistémico, veran por qué con
beneficio de inventario --no me cambié la camiseta-- de Mony ElKaim se trata, tal
vez ustedes lo conozcan, estuvo dos veces en la Argentina, participa en un libro
colectivo publicado en el afio 2001, que coordind Ilya Prigogine, que ustedes
conocen, y que tengo ocasion de referirme a €l una y otra vez digamos, a su obra y
a su inspiracion, respecto de la teoria del caos, y él organiza un libro llamado
L’Homme devant I'incertain, o sea El hombre ante lo incierto, publicado por O Jacob en
el afio 2001, un libro colectivo, ahi EIKaim, que es un neuropsiquiatra digamos,
uno de los adalides del pensamiento sistémico, profesor en Bruselas —como lo era
Ilya Prigogine también-- y de otros lugares, etc.

Los sistémicos han tenido la habilidad, lo digo asi a propésito, la habilidad y la
sagacidad de apropiarse de muchas de las ensenanzas por ejemplo de Prigogine y
de la teoria del caos, en lo que yo vengo insistiendo hace muchos afios, y no asi me
parece los psicoanalistas, que en ese sentido --después vamos a hablar bastante de la
episteme en la que yo intento fundar este Seminario-- y en la que yo intento mis
busquedas, respecto de lo que puede ser meramente la glosa y el comentario, que
tanto nos caracteriza --y no me estoy para nada excluyendo-- la glosa y el
comentario que creo que llevan, si son solamente eso, glosa y comentario, a la
cerrazdn, a la entropia, y finalmente a la pérdida del psicoandlisis. Pensamos que
nuestra mision, la voy a llamar asi aunque suene rimbombante, es hacerlo durar, no
lo contrario.

Por eso creo que es interesante, a ver: por qué ElKaim puede efectivamente ir
apropiandose de las ensefianzas de Prigogine, y esto nos cuesta tanto a los
analistas?

Ahi viene entonces, el texto se llama Terapia sistémica, predictibilidad y azar, de la
ley al acontecimiento, este es el enfoque desde donde €l parte.

Va a tratar de situarlo en la terapia familiar, saben que ahi es donde mas se
adapta la idea empirica de sistema, porque no se trata de un sistema intrapsiquico
sino al revés, un conjunto de personajes, empiricamente, lo que se supone que le
sucede a uno repercute en el resto, una idea bastante cercana desde esa perspectiva
--ElKaim no lo desmentiria me parece-- a la clasica de la gestalt, donde se trata
efectivamente de que la modificacién de un término modifica algo asi como al
conjunto.

Va haciendo lo desarrollos y se centra en un autor que ustedes tendran presente
también --en la UBA creo que se lo trabaja-- von Bertalanffy, efectivamente uno de
los generadores, de los creadores, de la teoria de sistemas.

Pese a que es un referente de las teorias sistémicas, sin embargo, ElKaim se
permite decir lo siguiente, “[...]el recurso a su teoria, sin embargo, genera mucha
dificultades.” vamos a ver por qué. Porque “[...]se refiere sobre todo a la estabilidad
de los sistemas que describe”.

Sistemas estables, no hay dice, de manera bastante obvia, si estamos
estudiando sistemas estables, qué tiene que ver esto con cualquier tipo de abordaje
psicoterapéutico? Lo digo asi a propésito. “[...] ino hay cierta incoherencia para los

11



Roberto Harari | LA CONSCIENCIA, LA IMAGINACION Y LO SEXUAL
IRREPRESENTABLE EN PSICOANALISIS

terapeutas reclamarse, aunque ellos tienen que ver por supuesto, participan en
sistemas, con personas que todo lo contrario, que al revés de esto, cambian?””’

O sea que la gente cambia, y que un psicoterapeuta se propone efectivamente
inducir un cambio, coOmo es entonces que partimos de los sistemas estables? Von
Bertalanfty, es un referente --o era-- se trata de la estabilidad de un sistema cerrado,
a través de esto, EIKaim va a proponer --es su manera de acercarse, en efecto, a
Prigogine, y a los sistemas abiertos--aca hay una anécdota muy interesante, que le
permite a ¢l hacer este pasaje de Bertalanffy a Prigogine, a tomar a éste de referente.

Dice asi: “Albert Scheflen, psiquiatra y antropologo americanol...]” toma en
cuenta mucho la condicién de lo que llama él, bueno, lo no verbal, pero lo
Interesante no es €so, sino efectivamente el tipo de desafio que le propone Scheflen
a ElKaim, dice: “ ‘Por qué Hamlet apufial6 a Polonio en la célebre pieza de
Shakespeare?’” la tienen presente no es cierto, detras del cortinado, entonces: “Le
propuse numerosas respuestas pero ninguna le satisfizo, y entonces
desesperadamente le dice no sé, por qué entonces? El me respondié simplemente
‘porque estaba escrito en el guion’”.

Entonces dice “boutade que es mucho mas que eso|...]” mucho mas que esto
porque estd diciendo que efectivamente esto estaba escrito de antemano como para
que asi sucediese, por lo tanto en ese sentido, dice --aca viene lo que yo decia como
de beneficio de inventario--ahora entramos mds en tema.

“Cosa curiosa, este acercamiento sistémico de Scheflen no deja de recordar la
lectura que habia propuesto Jaques Lacan una veintena de afios mas temprano del
célebre relato de Poe, La carta robada. En este relato [...] Poe nos cuenta una historia
donde las cuestiones esenciales se encuentran desdobladas.” Entonces, si lo tienen
presente, no voy a repetirlo ahora, se trata como de dos series de acontecimientos
donde de algiin modo, cambiando solamente los personajes, reiteran sin embargo,
la tematica, de modo tal que uno podria decir estaba escrito que esto iba a suceder,
en el desdoblamiento de la segunda escena, tal como habia sido efectivamente en la
segunda escena, esto es efectivamente lo que lo detiene justamente, rindiéndole
homenaje a Lacan, sin entrar para nada en la postura antianalitica y menos aun
anti-lacaniana, entonces dice esta cita muy bien escogida de La carta robada, donde
en definitiva la salida de la historia, la resolucién de esta historia del enigma,
comillas “ ‘no se debe a la astucia de Dupin, sino a la estructura de las cosas’ ™.

Textual de Lacan, esto se debe ‘a la estructura de las cosas’, no es por lo tanto
la habilidad detectivesca de este singular detective, recuerdan cémo afios atras
habiamos vinculado, sobre todo un trabajo de Ricardo Piglia, a nuestro decurso
como analistas, a ese personaje llamado detective, y las coincidencias de este sujeto
que esta medio al margen, y que estd adentro-afuera digamos de la que puede ser
una estructura policiaca, muchas veces mas cercana por lo visto, a aquellos a los
que debe descubrir que la propia policia, pero no se trata de eso, justamente, no es
Dupin, es ‘la estructura de las cosas’.

Entonces addnde va esto: “Esta similitud no es fortuita, hay que situarla en el
marco mas general de un cierto parentesco que une los acercamientos sistémicos y
estructuralistas, uno se encontraria tentado de decir, inclusive ante el hecho de que
no lo supiesen”’

® M.EIKaim, Terapia sistémica, predictibilidad y azar, de lg  acontecimientegnL’homme devant
I'incertain, O.Jacob, Paris, 2001, pag 226.

* Ibid., Pag. 228.

® Ibid., Pag. 229.
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El viene aca a decirnos, en efecto, muy sagazmente, miren que aca hay un
parentesco entre por un lado la episteme, del modo de armar las cosas, de concebir
su campo los sistémicos, y de los estructuralistas.

“El estructuralismo como se sabe, es una escuela de pensamiento que se
desarroll6 a partir de los trabajos de Ferdinand de Saussure, de su Curso de
Lingiiistica General” y que es tomado aparentemente por parte de Lacan como ‘aquel
que ha fundado la ciencia piloto de las ciencia humanas’, dicho asi en La instancia
de la letra por Lacan en 1957, y que efectivamente marca entonces el inicio de la
lingliistica asi llamada: cientifica, este es Saussure.

Y Saussure efectivamente, es quien introduce una concepcién estructuralista,
qué dice Saussure? que “no se puede estudiar un elemento de una lengua sin
ponerlo en relacion con los otros elementos que la constituyen” dice después
ElKaim “La lengua por lo tanto debe ser aprendida como una estructura, un
sistema de relaciones, que se puede describir sincrénicamente, es decir haciendo
abstraccion de su historia[...]” luego lleva a que esto ha sido relevado por Lévi-
Strauss no menos que por Althusser, en su replanteo del marxismo, y finalmente
termina llevandolo a Lacan.

Yo sé que muchos de ustedes tendran presentes las quejas de Lacan, incesantes,
permanentes, por qué me dicen que soy estructuralista?, es un invento de la prensa,
esta mal intencionado, se cree que es lo mismo el estructuralismo de Lévi-Strauss
por ejemplo que el mio, el de Lacan, no?.

Y con todo, uno diria, bueno, alguna veracidad en juego en esto hay, inclusive
a tal punto que yo sé que muchos en nuestro medio --no Unicamente por supuesto--
fijense, presten atencidn a este pequefio gambito, que identifica ciertas pertenencias
discursivas, yo diria, no sé si institucionales, por ejemplo hablar del sujeto
llamandolo la estructura, directamente, ‘esto es de la estructura’.

De eso se puede decir, la estructura no es solamente la estructura lingiistica,
como estamos diciéndolo aca, sino que puede ser inclusive supdnganse: si a alguien
hay que darle una gratificacidén narcisica, ‘eso es de la estructura’, basta con que
alguien sea un bicho hablante y le decimos estructura, no es un término --por
supuesto estoy hablando de personas que se reclaman de la ensefianza de Lacan-- o
sea, cOmo es que esto, sin embargo, se releva, y aunque viene por supuesto la
trampa de decir ‘no es en tal sentido sino en tal otro’, igualmente habria que
decirles: hagadmonos responsables de las palabras que proferimos, es una palabra
gastada, como diriamos con Foucault y Gualtieri, o es una palabra valedera esta de
estructura?

Hay algo que no es meramente cuestion de satanizar porque si un concepto,
sino ayuda u obtura? No se trata de que me suene mal, o me sea antipatica la
palabra, sino --miren qué sucede? --si uno insiste con la estructura, resulta que los
sistémicos nos dicen, ven que estan cerca nuestro? Por qué tanto lio, se ponen tan
estrictos y hacen criticas a los sistémicos, y creen que la experiencia del analisis es
algo distinto de lo que puede ser digamos, el modo de trabajo de un sistémico --
inclusive si, de concepcion y de trabajo-- las dos cosas.

Esta nocion de estructura, de ElKaim, reflota algo que en su momento habia
trabajado André Green, en una recopilacion que sacé Nueva Vision, yo lo conozco
el texto de ahi, toda una coleccion sobre el estructuralismo, Estructuralismo y, por
ejemplo, la filosofia, etc. Uno de ellos es Estructuralismo y Psicoandlisis, ahi hay un
texto de A.Green llamado justamente E! psicoandlisis en la oposicion entre la estructura
y la historia.
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Por supuesto que otra vez, si yo hago comodos juegos verbales, estamos
habilitados --saben que la lengua siempre se estira como un chicle, y puede dar
lugar a cualquier cosa-- y especialmente cuando uno intenta ser si se quiere
conciliador, esgrimiendo, si se quiere también, una cierta frase desafiante, que seria
decir de nuevo lo mismo, de otra manera, ;qué quiero decir? ‘y por qué no la
estructura y la historia, ;qué problema hay?’ entonces ahi decimos, primero: la
estructura no es la estructura, y después decimos la estructura tiene historia.

Bien, como ven entonces, yo le puedo hacer decir a cada palabra lo que me
viene en gana, enseflanza de Humpty-Dumpty, s6lo basta que quien empiece a
insistir de esta forma, empiece a darle a cada vocablo el sentido que quisiera,
entonces, la estructura no es la estructura, y ademas la estructura tiene historia, por
lo tanto, pensemos la oposicidn estructura-historia, a pesar de esto, si queremos
mantener una cierta episteme, diria Bachelard en todo caso, ‘trazar lineas de
demarcacién’, que en general es cierto que como operacion epistémica, no goza de
buena prensa.

No es simpatico, y yo me asumo antipatico en ese punto, por qué hay que
oponer las cosas? Por qué hay que hacer ese tipo de dualidades, ;por qué no se
puede establecer algun tipo de integracién? Bueno, porque en ese afan integrador,
hay otra vez una presuncién todista, entonces claro, la pulsién de muerte, dicta en
efecto decisiones, separaciones, cortes, puede que esto no sea tan grato como el
Eros que dice ‘todo es integrable con todo’, solamente que esto, si se forcluye, en la
manera de la enunciacioén, por donde va a retornar, no es cierto? Qué consecuencia
va a traer en medio de esta simpatia integradora, como puede ser, repito por tercera
vez ‘la estructura no es la estructura’, qué quiere decir eso? Bueno, asi como suena
de absurdo, yo digo estructura, pero no es la estructura, es la estructura, y ademas
tiene historia, con lo cual de nuevo digo, en qué quedamos con la cuestion de la
oposicion entre lo sincronico y lo diacronico?

Por supuesto puedo decir --qué es historia? Qué quiere decir historia en este
caso, y si acaso se trata en el analisis meramente de algo asi como la reconstruccidén
de la historia del analizante, él por supuesto toma partido --me refiero a EIKaim--
por la historia y por la apertura, y quiere diferenciarse de von Bertalanffy, nosotros
estamos intentando diferenciar o periodizar una vez mas momentos distintos de la
obra de Lacan, que evidentemente contrarresta otra ilusion todista, que es la de las
‘obras completas’, no hay por supuesto obras completas --fuera del truco editorial
por supuesto-- que las funda como tales, y uno diria tengo las obras completas,
bueno muy bien, pero sepamos que lo que el autor dice en un momento, no
necesariamente tiene que ser lo que el autor dice en otro momento, y en particular
con lo que sucede con la lingiiistica.

Me voy a detener un segundito antes de seguir con lo de ElKaim, para volver a
decirles, como tengo la suerte de encontrar caras que no conozco, para resaltar
hasta donde el Lacan del ‘57 no es el ultimo, insisto, aunque esto no sea grato,
acabo de decir, en el ’57, en un texto muy didactico, muy conocido genéricamente
que es Instancia de la letra, bueno, alli practicamente la ciencia piloto es la
lingtiistica, luego veinte afios después en el Seminario L’insu, afirma que el
psicoandlisis poco y nada tiene que ver con la lingiistica, que en general es una
disciplina bastante mal orientada, textual, que solamente presenta problemas
interesantes cuando Jakobson habla de las cuestiones de poética, y que por otro
lado, €l también por su parte --me detengo también con beneficio de inventario en
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ese vocablo-- €l tiene, trabaja otra cosa que no es la lingiiistica, que no se podria
sostener sin el psicoanalisis, y que vamos a llamar en castellano, /inguisteria.

Me quiero detener en homenaje a quienes vienen por primera vez, en analizar
este vocablo, en la traduccion castellana. El va a trabajar dice, lo tinico que le
interesa al psicoanalisis que es eso.

Esto, ustedes lo tendran presente, de la mucha traducciones que hay, siempre
aparece asi, linguisteria. Diran, --a qué viene esta minucia, qué problema hay si digo
linguisteria, si hasta suena mejor, mas parecido a lingiistica: --que se pierde la
histeria, no se ve entonces que Lacan contrarresta la estructura de la lengua
estudiada por la lingiiistica, a través de esta propuesta, que es la linguisteria.

Repito entonces, por qué esta sacada del acento: --porque se trata si se quiere,
de coOmo es trabajado el lenguaje por la histeria, no es el lenguaje de la histérica, sino
la posicion subjetiva, que recordemos por otro lado, es la propia de todo analizante,
justamente. Por el artificio analitico, todo analizante se histeriza, esto es de lo que
se puede llamar neurosis de transferencia, lo que sucede con la neurosis de
transferencia, que aparte de poner en seria cuestién lo que implica la realizacién de
diagnosticos, a priori, definitivos por otro lado, por el otro indica como en efecto no
hay sino una lingliistica tomada en funcién, por lo menos de lo que quiere decir
demanda de amor y deseo insatisfecho. Ya no es un campo, si se puede decir entre
comillas ‘formalmente constituido’ a la manera de la lingiiistica.

Y por qué a la lingilistica, sea a la estructural, saussuriana, sea la pre-
saussuriana, jpor qué tiene que dejar de lado, sistematicamente, todo lo que
implican los mensajes fallidos? --como tales me refiero-- primero y principal a los
lapsus linguae, a los lapsus calami, estan fuera de cuestion, pero yo diria, tienen
razén, esta bien, eso no le corresponde a la lingliistica, eso es /inguisteria, no tienen
por qué, a menos que en todo caso recojan el guante del psicoandlisis, y entonces
efectivamente constituyan otro cuerpo conceptual.

Si se trata de mensaje consolidado, constituido, donde el emisor por un canal
envia al receptor un mensaje decodificable, y este a su vez responde
congruentemente, si todo eso: no tiene nada que ver entonces con el psicoanalisis,
por lo tanto la lingiiistica y la estructura en la que se basa, por lo tanto, no hace a
nuestro campo, y esto, digo efectivamente, fuertemente marcado por Lacan.

Aprovechando que estan ustedes acd quiero por lo tanto disculparme, en este
ultimo libro, que se refiere justamente al Seminario L’insu, por una errata, donde
efectivamente ha aparecido en mi texto, linguisteria, por una de esas cosas de ‘no se
preocupe, la ultima correccion la hacemos nosotros’. Lamento mi descuido, les
pido que lo corrijan. Me corrijo, finalmente sino ‘en la clase dice una cosa y en el
libro dice otra’, etc, seria una incongruencia, no una rectificacion de mi parte.
Retiren el acento, cosas que pasan cuando uno edita.

Vuelvo entonces a ElKaim, deciamos que ¢él quiere tomar distancia de
Bertalanffy —sistemas equilibrados--para situarse en sistemas lejanos al equilibrio, es
ahi donde efectivamente nos encontramos nosotros, sistemas lejanos al equilibrio,
no sélo por la presencia del sintoma --digo nosotros como analistas cuando
recibimos un analizante que nos cuenta su sintoma-- no solo por la presencia del
sintoma, sino por lo que nos proponemos hacer, qué quiero decir con esto? --Que es
sabido que en general, tarde o temprano, el analizante tiene buenas relaciones con
su sintoma, el cuerpo extraino, o tierra extranjera interior decia Freud, se transforma
en algo mas o menos asimilado, es decir se lo tiende a caracteropatizar, se lo tiende
a hacer ‘forma de ser’, entre comillas, a tolerarlo, en algunos casos los analizantes
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lo dicen de una manera mas transparente, ‘bueno, qué le va a hacer, algo malo en la
vida uno tiene que tener’, y siguen gozando, y padeciendo masoquisticamente de su
sintoma, entre comillas amigandose con ¢€l, eso por supuesto Freud lo habia
explicado, no uinicamente hay beneficio primario, sino hay beneficio secundario del
sintoma.

Nuestra operatoria justamente pretende justamente generar un desequilibrio, y
no un equilibrio, en ese sentido ElKaim quiere tomar en cuenta me parece, la
cuestion de los sistemas alejados del equilibrio, y ahi ya no sigue a Bertalanffy sino
a Prigogine, justamente su objeto de estudio son los sistemas alejados del equilibrio,
recuerden que es sobre todo --para los que ya me lo escucharon digo, sino se los
digo por primera vez-- con esta salvedad, alejarse del equilibrio no implica para ese
determinado sistema, su ruptura, su desintegracidén, su desaparicion, sino una
recomposicion, es por eso que parece llegar a una situacion limite, donde estaria a
punto como de quebrarse ese sistema, y sin embargo lo que hace, es recomponerse,
pero no es nuestro tema en este momento, lo que quiero tomar en consideracion es
que esa, ese desequilibrio entre otras cosas estd marcando de nuevo una diferencia
entre lo que puede ser determinismo y prediccion.

Determinismo Prediccién

Para la ciencia tradicional podemos decir que se trata usualmente de poder
predecir un acontecer --lo digo de manera muy abrupta y muy sintética por
supuesto que habria una serie de cuestiones a revisar en este punto-- pero diria que
esto es lo sustancial y no traiciono esta episteme: una ley permite predecir, y por lo
tanto de esa forma indica que conoce la determinacidn de un suceso. Si A entonces
B, para tomarlo en una estructura ahora si deductiva, por lo tanto hay
efectivamente un control de las variables para que cuando aparezca A
efectivamente venga a sucederle, porque ademas hay algo temporal en juego, B.

A — B

Lo que nos trae Prigogine, y toda la concepcion del caos, es la escision entre el
determinismo y la prediccion, de otra forma: algo puede estar en efecto
determinado pero no es predecible, creo que ahi si tocamos muy de cerca algo que
nos involucra decididamente, por eso yo muchos afios atras habia dicho, la del
psicoandlisis es una epistemologia del efecto, es otro modo de decir el aprés-coup
famoso de Lacan, de Freud, es a posteriori que se pueden remontar las condiciones
productivas de un determinado suceder, en ese sentido es que no hay prediccion, si
la hubiere, habria que preguntarse qué nos pasa como analistas si ya podemos
predecir lo que va a suceder en una sesiodn, cosa que a veces sucede, no es cierto?

Pero ahi yo diria pongamos las barbas en remojo, qué estamos haciendo como
para que pueda predecirse, qué estamos escuchando o dejando de escuchar muy
especialmente para condicionar determinado suceder.

Pero en principio dirilamos que cuando hablamos de nuestro trabajo, creo que
el azar juega un lugar primordial, y repito, esto no quiere decir por eso, ir contra el
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asi llamado determinismo freudiano, a veces sobredeterminismo si ustedes quieren,
no hay problema en que lo rebauticemos sobredeterminismo, pero no es
determinismo versus azar, como a veces se lo plantea creo yo equivocadamente
sino que el azar acd juega (senalando prediccidn) precisamente si contrarresta algo,
o por lo menos limita un cierto suceder es respecto de la prediccion.

Ahi se inscribe justamente, esto lo que reivindica en efecto también ElKaim
desde esta perspectiva, porque toma en cuenta también fijense que yo dije si A
entonces B, hay una linealidad, a esto creo que nosotros utilizamos en efecto otra
manera de pensar la causalidad, esta tiene que ser como propone bien ElKaim,
como lo propone la teoria del caos, bifurcativa, yo hasta preferiria decir
multifurcativa, no solo que se divide en dos digamos, si sucede A puede que sea B,
puede que sea B’, lo rompemos de otra manera, pero no podria realizarse este tipo
de determinacion.

Por supuesto que toda disciplina lo sabemos, lo acabo de decir de la lingiiistica
también, recorta el campo sobre el cual se va a pronunciar, esto quiere decir que
opera una funcion, Lacan la llama asi en La ciencia y la verdad, de reduccion, que es
doble, intenta reducir su campo, y reducir también las variables determinantes de
ese acontecer.

Esta es una manera yo diria, precadtica de trabajar.

De todo esto, efectivamente y aca hay algo que también efectivamente creo que
podemos tomar de ElKaim, donde insiste en que esta manera de plantear las
cuestiones, nos lleva a revisar un pasaje que €l propone llamar, de lo que él llama
“pasaje de la ley al acontecimiento”®.

Estariamos acéd de acuerdo con él, en formular nosotros una epistemologia del
acontecimiento, muy distinta a la de la ley, cosa extrafla naturalmente, porque ahi
estariamos siempre en ese lugar donde ha generado tanta polémica, particularmente
de los historiadores, efectivamente trabajan con los acontecimientos que son de
alguna manera irrepetibles, por ejemplo la Revolucion de Mayo, la Revolucion
Francesa, tal o cual acontecer, bueno, es ese, y yo puedo empezar ahi a pensar que
el acontecimiento tiene que ver con una ley, por ejemplo supdénganse al modo
marxista, la Revoluciéon de Mayo en realidad es la expresion de una ley segun la
cual antes de llagar al socialismo, debe haber una revolucion democratico-burguesa,
o tomar en cuenta que debe haber ese tipo de revoluciones comillas ‘democratico-
burguesas’ antes que la asi llamada, de ese momento digamos de la felicidad, del
acceso que parece que esta un poco dificil, al socialismo, entonces puedo creer que
hay leyes de la historia, Lacan dijo lo suyo al respecto, s6lo que los historiadores
siempre han sido tan sagaces para plantear sus predicciones para el pasado mafiana,
no para mafana, asi nadie las ve, es un modo muy sutil de decirlo, por supuesto
esas leyes siempre, y esos presagios para el pasado mafiana, son en funcién mas
bien de deseos que de otra cosa, y de voluntarismos.

En definitiva, creo que estamos bastante cerca de acuerdo a nuestra manera de
pensar el psicoandlisis en efecto, de que esto es ya de por si una toma de partido, no
deja de tener estas polémicas, por ejemplo, para escuchar las cosas que se dicen, y
no sélo en nuestro medio --cobmo se interpreta si es histérica? Eso es la
epistemologia de la ley: la histérica debe ser interpretada de tal forma, si habla y
dice tal cosa, cabria entonces --qué es lo que hay que hacer cuando se trata de un
psicotico? Hay que, responde a la ley, no al acontecimiento, lleva de a poco a un
psicoandlisis aplicado, no unicamente respecto del arte, sino que uno puede

® Ibid., Pag. 232.
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aplicarlo con el analizante de esa forma, haciendo este tipo de generalizaciones que
son las propias de la ley.

El desafio es este, intentar configurar una epistemologia del acontecimiento, 1o que
propone ElKaim me parece que esta muy en linea con esta propuesta, inclusive
creo que capta muy bien—no por sistémico deja de ser ldcido, que quede claro--
tiene algunas cosas efectivamente claras, como ser las consecuencias de lo que
implica esto que no es un mero pasaje de concepcidén teorética, sino que dice
claramente, es un cambio de epistemologia que provoca un cambio ético,
entendiendo por tal obviamente a la del psicoanalisis, y ahi habra por supuesto
maneras diferenciales de tener en cuenta de qué se trata, pero digamos que se trata
en principio, por lo menos, de marcar esta circunstancia.

En funcion de la propuesta de ElKaim, de la mia en cuanto a entender, buscar
por otras partes, voy a hacer mencién nuevamente de un autor, al que mencioné en
el libro La pulsion es turbulenta como el lenguaje, que es Imre Hermann, y cuyas
influencias han sido importantes, muchos analistas, Melanie Klein, obviamente en
Ferenczi, y creo yo también en Lacan, que por lo menos en ese texto traté de
marcar.

Uno de los pocos que se ha dedicado a tratar de hacer fundamentaciones de
tipo légico y epistemoldgico del psicoanalisis, sin trepidar digamos en esa
pertinencia, y en un texto, por lo menos que aparece en Francia en el afio '79, y que
se llama EI psicoandlisis como método, La psychanalyse comme méthode, aclara que este
es un texto que €l escribe en primer término en el ano ’33, y que después lo
republica con modificaciones que se localizan en el texto, por el tipo de letra,
treinta afios después, '33 y ’63, aparece en Francia en el 79 y me parece --si ustedes
lo saben espero que me lo digan-- que no hay nada de él publicado en castellano, no
he encontrado en la Revista de Psicoanalisis de la APA ni en otros lugares, algo de
Imre Hermann, menos me parece como libro.

(Por qué lo de Hermann? porque se ha ocupado, ha revisto, la circunstancia
que creo que nos tiene que preocupar, por ejemplo en lo que a él le interesa que es
la utilizacién del material obtenido en la sesion, podriamos rebautizarlo como --qué
se escucha, en todo caso hoy? hoy lo diriamos asi, pero ¢l ya lo tenia presente y lo
pone a consideracion a partir de la revision misma de lo que Freud llamaba el
determinismo psiquico, directamente a partir de ahi, fijense, muy interesante me
parece, habla de un ‘campo de dispersidén’, bifurcaciéon hablaba en un texto del
2001, y este texto del ’33 — ‘63, y habia aca me parece, ustedes me diran si estan de
acuerdo, algo bastante semejante a la manera en que podemos pensar las cuestiones
a partir de esta modificacién notable respecto de este cambio de paradigma respecto
de la ciencia.

El ‘campo de dispersion’. El azar. La causalidad. lo llama, es el punto 3, empieza si
se quiere, de modo harto clasico, les pido un poco de tolerancia para ir entrando,
pero creo que es importante, cobmo ¢l va hilando, ‘el campo de dispersioén’, entre
comillas lo pone. Son todas las cuestiones que vuelven practicamente 70 afios
después, €l ya lo planted asi en el afio ‘33 en vida de Freud.

Empieza asi: “La concepcion determinista de los acontecimientos psiquicos
[...]” yo lo leo en francés, no sé como estara dicho en su hungaro originario, sin
embargo, aparece el mismo término événements, acontecimientos psiquicos, por qué
digo esto, porque ya por de pronto, si uno estd sensibilizado a la nocioén, aca uno
dice por qué no dice fenomeno psiquico, que es lo que me parece que se tenderia a
decir en este caso?
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Como lector por de pronto, esto ya me llama la atencion, por qué esta manera
de plantear acontecimientos psiquicos? Quizas por el modo en que él entiende el
determinismo, quizas por esta ligazdn insisto, de acontecimiento, y este modo que
vamos a ver como €l lo entiende, seguimos “[...] se encuentra en el centro mismo
del método analitico”’

También es interesante porque esto --un clasico de la critica francesa contra el
psicoanalisis-- pero que sirve mucho al desenvolvimiento, que es Roland Dalbiez
que se refiere al método psicoanalitico, ustedes ven que tendia a desaparecer esto
del método psicoanalitico, habria que preguntarse por qué, a veces decimos
metodologia, pero no se diria el método analitico, hoy que se podria decir el centro
mismo de la ‘terapia’ analitica, no es una buena palabra, queda mal, el ‘artificio’
analitico?, bueno, puede ser, o del psicoanalisis a secas? El insiste todo el tiempo, es
el titulo del libro, el psicoanalisis como método, si hay un método, es que hay que
seguir evidentemente cierta normativa, en ese sentido es que hay un campo de
restriccion, indudablemente, dicho de otra manera y para seguir digamos con la
poesia, no todo puede ser llamado psicoanalisis.

Y menos aun una definicidon voluntarista, y qué quiere decir con voluntarismo?
--Alguien que cree que lo hace porque lo dice, o que lo sostiene, al modo de ‘yo
hago psicoterapia breve psicoanalitica’ es un performativo, se cumple la acciéon en
el hecho de decirlo, la cuestion esta, como insiste Lacan, en que hay que establecer
una comunidad de experiencia, hay que ir a la genuina confrontacidén y soportar
inclusive que otro le diga eso no es psicoanalisis, si es que uno pretende ser analista,
por qué? Es sabido que tendemos obviamente los analistas a ser resistentes al
psicoandlisis, y a tratar de irnos para cualquier otro lado, no digo por mala fe, no
digo por mala voluntad ni nada por el estilo, digo en todo caso, por la debilidad
mental que nos caracteriza, diria Lacan, de todos naturalmente, porque es mas facil
salirse que quedarse, es para resaltar esta condicion, del método analitico y qué
pasa con determinismo, o las determinaciones: “estas se mueven en el interior de
un ‘campo de dispersién’, de un circulo de posibilidades” una avanzada a mi modo
de ver, ano 2004, pero repito, hace 70 afios, se trata de un célculo de posibilidades,
y que no se entienda entonces de una manera me parece torpe:

A —» B

O sea causalidad lineal, sino que diga primero que se trata de un calculo de
posibilidades, y después que hay un ‘campo de dispersién’, fijense que en general a
donde va usualmente lo que trata de ser la prevencidn? Usa esta episteme, en
general, es lo que buenamente, como pretensidon neurética, tantos analizantes nos
piden, --ante esto ;qué corresponde?, como causalidad lineal, o esto por qué es?
Algunos ya tienen una teoria que evidentemente no les sirve porque perdura el
sintoma, esa reconstruccion de sentido, que es obviamente defensiva, y sirve para
sostener el sintoma.

A entonces B, es lo que se puede suponer que da lugar por ejemplo a la
suposicion de que alguien por cierto trauma que sufrié padece hay de la neurosis,
ahi estamos en el A_—,, B no en el campo de dispersion, si hay un campo de
dispersion, ahi uno puede explicarse el por qué no basta meramente con suponer

" I.HermannLa psychanalyse comme méthomato redactado en 1933/1963, Denoél, Paris,. 99
96.
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que hay un origen que se puede cifrar en que alguien es hijo de esa familia y que
por eso cOmo quieren que salga?

Estamos otra vez en el mismo tipo de episteme, todo se referird entonces a una
suerte de reconstruccion de como habra sido esa familia que determiné ese tipo de
episteme, campo de dispersién por de pronto, creo que es un concepto que nos abre
la cabeza, que permite en efecto ser bastante mas prudentes, mas sensatos, mas
cautos en todo caso, cuando esgrimimos algun tipo de relacion causal.

Entonces “examinando los hechos del determinismo en psicoandlisis esta
mucho mas cerca de cierta concepcién del campo de dispersion, que postula
rigurosas constricciones univocas” es en este punto donde puede darse este tipo de
desvio, entonces a ¢l 1o que le interesa, es muy interesante por el modo en el que va
a centrarse en lo que llama instinto, muy interesante porque hablando de la pulsién,
¢l tiene la idea, Hermann, de que va a hablar de otra cosa, porque dice no se
confunda esto, no confundir con el sentido puramente biologico del término
instinto, ahi esta faltando un vocablo, Lacan inclusive como es sabido se queja de
que el término pulsién inclusive no da bien cuenta de lo que es el trieb freudiano,
pero Hermann evidentemente quiere decir otra cosa, alcanzar otras, ¢l las llamaria
otro tipo de formaciones psiquicas, ahi se ve como la falta de la categoria lacaniana,
Real Simbolico Imaginario, lo lleva a rasgufiar algo de lo que la experiencia del
psicoandlisis le brinda, y que ¢él no tiene los utiles conceptuales para armar
efectivamente, nocionalmente lo que quiere decir, pero veamos adénde quiere ir,
aca viene un poco la apertura de su investigacion “como iremos a ver, la
participacién del instinto puede indicar igualmente la utilizacion del psicoanalisis
en tanto que método auxiliar y no en tanto que analisis del sentido”® claro, qué sera
método auxiliar? Pareceria acd habilitar como otro tipo de incidencias del analista,
que no son la interpretacion del sentido, y donde se refiere ahi a lo que ¢l llama,
instinto.

Podriamos reconceptualizar si me permiten, yo creo que no deformo, que no se
trata por lo tanto de hacer un pansimbolismo, creer que se trata de la interpretacion
Unicamente simbdlica, de un simbolismo generalizado, sino que se trata de algo que
¢l llama instinto y que yo llamaria Real, que no es la realidad, y que evidentemente
no se trata de cernirla en funcién por lo tanto de la interpretacion del sentido. Es
muy nitida esta referencia, se trata de que el psicoanalisis, investiga hasta ahora el
sentido, pero hay otro tipo de fendmenos, esos fendmenos justamente son lo que
permiten en particular centrarnos en lo que €l llama ‘campo de dispersion’. Esos
otros, fijense lo interesante, por lo general instinto presupone que, es lo que mas
responderia a esto, a A» B, a la causalidad lineal, sin embargo, ahi pareceria como
una contradiccion en el término de decir, sin embargo, el instinto este, responde a
un campo de dispersidn, o sea no es constrictivo en términos de dar cuenta de un A
entonces B.

Por ejemplo esto “la relacién de causalidad si A entonces B no puede ser
entonces cernida sino apres-coup en los significativo psiquico, en lugar de ser
predicha, es porque nosotros no conocemos jamas enteramente el A de esta
relacion”’ por lo tanto hay de nuevo un incognoscible, de nuevo creo que estamos
dando cuenta que hay una forclusion del sentido, para usar el término de Lacan del
Seminario 23, evidentemente si seguimos interpretando creyendo que vamos a llegar

8 Ibid., P4ag. 103.
° Ibid., Pag. 107.
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al todismo del sentido, vamos por mal camino, o haremos probablemente un
posible analisis interminable.

“Instinto seria una fuerza exterior al dominio psiquico, donde no penetraria
sino por la sustitucion encarnada por sus representantes”' esto parece obviamente,
creo que ustedes lo tendran presente, las pulsiones y destinos de pulsidén, parece
como algo jugado por fuera, en realidad esta exterioridad me parece que no se
refiere meramente a la cuestion de los representantes puesto que ahi , a mi modo de
ver, hay una suerte de condescendencia a volver a llevar a la cuestion del instinto,
término de Hermann, hacia la condicién de representativa, y si hay representante
por lo tanto hay representacion del sentido, creo que ahi nos sale s6lo digamos, la
deriva logica conceptual y clinica.

Lo que él quiere insistir, pese a que dijo esto de la representacion: “insisto a
proposito de la estratificacion del flujo asociativo, sobre la necesidad de dejar hablar
a la capa vecina del instinto [...]” esto en la asociacion libre “[...] lo que conduce a
establecer causalidades interviene de una manera general” digo de otra manera
entonces: ¢l quiere escuchar otra cosa, que no se trata de la capa del sentido sino de
esta otra que ¢l llama por lo tanto instintual.

Queria traérselos para acercarles este autor, que en general como digo me
parece poco difundido y que me parece un antecedente, por ejemplo en Lacan
como mencioné en el libro, lo encontré una sola vez, en el Seminario de La angustia,
referido a lo que denomind, fijense esa manera de hablar de Hermann, fenomenos de
borde, como referencia a la angustia, Lacan la toma justamente como de algin
modo entre el deseo y el goce, localiza alli a la angustia como un borde, ahora ese
borde es un poco intuitivo digamos, esto de decir borde alli, quiero decir no es un
borde topologico, un borde més al modo del jamén del sandwich, un entre en todo
caso, no pareceria tanto un borde, no es en el sentido en que me parece que lo dice
por otro lado Hermann.

Entonces podriamos seguir a ElKaim, fijense lo que voy a decir, y tratar de
fundar, cosa que él no hace por supuesto, el trabajo finaliza casi donde yo lo dejé
practicamente, una pagina mas, trabajo breve, fundar decia una epistemologia del
acontecimiento, todo lo que puede incorporar, y que veran que esto que parece
abstracto, propio de qué sé yo, de una tarea cuasi filosofica, algo por el estilo, sin
embargo, me parece que si esto no se tiene al menos minimamente puntuado,
inevitablemente los derrapes suceden y se suceden, uno atras del otro.

En ese sentido yo habia, habia no, lo digo en presente, dividido en cinco items,
los voy a nombrar nada mas porque querria que dialogaramos ahora, y no querria
comenzar el desarrollo de esta epistemologia del acontecimiento en funcion de la cual,
en funcion de la cual entonces, podriamos entrar a ver de qué se trata, me parece,
hoy dia, qué podriamos decir sobre todo respecto de la consciencia y de la
representacién, en particular, ven que en el titulo del Seminario aparece lo
irrepresentable, pero por supuesto voy a tratar de hablar primero de lo
representable, para ver de donde sale esto de lo irrepresentable, Hermann no da aca
aparente pista, indicativa, como puede ser por ejemplo con autores pioneros, tantos
afios atras, como que hay algo de la experiencia del andlisis que efectivamente, la
experiencia sedimenta un cierto saber, que uno trata de volcar, lo que intentamos
hacer en este Seminario, y se intenta de otras maneras también, en que los analistas
venimos a tratar de comunicar nuestra experiencia.

9 1bid., Pag. 108.
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En ese sentido entonces el acontecimiento no deja de ser, no deja de estar
digamos acodada, si se puede decir asi, en lo Real, sigue siendo en la linea por
supuesto del convite que Lacan nos formula, en términos de proseguir este
desarrollo que €l apenas esboza respecto de lo Real.

Digo nos, por supuesto ahi hay la trampita, que yo la vez pasada mencionaba
en una de las reuniones acd en Mayéutica, de que me parece que tenemos que
hacernos cargo de esa manera tan notable, Borges dice, creo que en Kafka y sus
precursores, muy licidamente que uno siempre inventa sus precursores, es decir que
es un apres-coup, por lo tanto si yo digo que Lacan nos invita, por supuesto esto es
mi Lacan no es cierto?, puede tener lugares donde esto surja claro, no es cierto? Yo
puedo decir este es el convite que €l formula a quienes intentamos ser sus discipulos
en el sentido de lectores, otro puede decir eso no estd dicho, yo en el mismo sentido
podria decir y entonces cuando Lacan dice ‘cuando Freud habla de significante’
bueno, nunca Freud dijo esa palabra, habra dicho signo u otra palabra, cdmo dice
que Freud dijo significante? —evidentemente, no habla de significante, y sin
embargo, lo hace.

Es desde esa perspectiva, en ese sentido recomiendo una vez mas en Encore
cuando él se refiere a esos pares de autores, en su momento era, ¢l lo dice asi,
Marx-Lenin, Freud-Lacan, la determinacidén retroactiva, inevitable, que sucede
siempre.

Queria aclarar esto que cuando yo digo ‘es lo que Lacan nos propone’ es mi
lectura de ese Lacan y que me parece que es lo que corresponderia si queremos
avanzar, tomar lo que él no pudo tomar, y tratar de definirlo en términos mas
rigurosos, en ese sentido es sin duda como diria Umberto Eco una obra abierta, y
por eso decia que intentaba, en primerisimo término, marcar, digamos primero
como premisa topoldgica, --premisa nada mas , no haremos topologia digamos
mostrada, sino tal s6lo su premisa-- de la tantas que puede haber, en vez de tomar
la topologia, 1o que es una definicion clasica, que es por ejemplo: ‘el estudio de las
deformaciones continuas’, es uno de los modos, aqui ya son efectivamente la
deformaciones continuas, si es continuo es una sandez, ustedes la sacan solos, pero
lo quiero resaltar: que no hay discontinuidad.

Quiero marcar, al revés, una vez mas, que se trata de la discontinuidad, que
cuando Lacan pasa, me parece, de las superficies a las cadenas, lo que mas resalta
es justamente el corte, yo sé que el corte estaba presente en las superficies, pero en
las superficies, el cross cap, la Banda de Moebius, etc, me parece que ahi estda mas
enfatizada la cuestion de la deformaciéon continua, en cambio, qué define por
ejemplo a una cadena borromea, para saber si lo es o no: el corte.

Si yo corto y el conjunto se deshace, sé que efectivamente se trata de una
cadena borromea, si perdura de algin modo algin tipo de ligazén, ahi hay
continuidad, la podemos llamar al revés de la condicion borromea, Lacan lo dice en
el Seminario 21, la cadena olimpica, para quienes no lo tienen presente les recuerdo
que esto viene de codmo esta representada en las olimpiadas, como estas que ahora
se van a hacer en Atenas, los anillos, cobmo estan entrelazados, pasando cada uno
por el agujero del otro, ahi hay olimpismo, entonces por ejemplo para una ley que
dice si A entonces B, estan entrelazados, cuando Lacan plantea su cadena
borromea, ya a partir del afo ‘72, el modo de constitucion de esa cadena empieza
por superponer dos anillos o consistencias, superpuestos, estan sueltos, por lo tanto
ahi hay en efecto, ya desde el punto de partida, una discontinuidad, si yo digo en
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cambio esto (uno y otro entrelazados) hablo obviamente de una continuidad, cada
uno es condicidon de existencia del otro.

Les hago esta propuesta por ejemplo, una palabra la que fuere, tal como se
debe decir, cualquier palabra, responde efectivamente a la determinacion que
Roland Barthes habia hecho de la lengua, quizas del lenguaje: es fascista, esa es su
caracterizacion muy precisa, por qué: ordena, ordena y hay que obedecer, y eso lo
hacemos directamente con los chicos no, asi no se dice, se dice asd, o le hacemos
conjugar bien un verbo, le decimos coémo se escribe, somos agentes de algo que nos
preexiste, que es una lengua, que tenemos que volcar sin que nadie se lo proponga
deliberadamente, pero nos sale si estd mal dicho, cobmo hay que decirlo bien,
entonces una palabra bien dicha es en ese sentido olimpica, términos, qué son sus
términos aca bueno, términos componenciales, sus letras, sus silabas, en fin
digamos lo que la integra si es una palabra compuesta, y vemos cada una de ellas,
tiene una ligazon olimpica.

Tenemos por de pronto una episteme de la discontinuidad, trataremos por de
pronto llevar a cada palabra a su condicién borromea, esto quiere decir intentar
cortarla de algin modo, ahi viene el asunto, si la cortamos, cOmo se recompone
esto que ha sido cortado, este es el punto por eso repito, siempre cuando decimos la
linguisteria, aca lo pongo en acto, ‘no se dice asi’: linguisteria

Se dice asi: linguisteria

De donde viene esto cuando aparece el vocablo extrafio, pensado por él,
lalangue, lalengua todo junto, es decir lo que estudia efectivamente el psicoanalisis es
esto, ese es el nivel de lengua que nos interesa, de un corte --la lengua-- hicimos una
continuidad --lalengua-- en qué quedamos? Si, pero concédanme que aca aparece un
neologismo, esto violenta el diccionario, entonces qué pasO, el problema esta
primero en generar una continuidad, perdon, en segundo término, sobre lo que es
una continuidad que ya viene generada, discontinuidad, y luego puede ser
efectivamente como sucede en este caso, un empalme.

Por qué Lacan dice --Seminario 23 una vez mas-- es de sutura y de costura que
se trata en el analisis, sabemos perfectamente que se trata de una metafora, que no
se trata de que alguien sepa coser, que sepa bordar, no se trata de ello sino que sepa
hacer eso con las letras, sutura y costura, claro fijense que sutura y costura, indica
que dicho ahi hay algo que no esta dicho pero esta obviamente sugerido, ahi ha
habido un corte, para que se trate de sutura y de costura, sino por qué sutura y
costura?, no esta dicho, pero a buen entendedor creo que evidentemente, propone
dos modos de coser, la sutura y la costura --saben que son diferenciables-- para qué
hacer ese jueguito con hilos, eso para qué sirve? Veamos si eso no va sedimentando
en efecto para nuestra escucha, no para ser aptos con los juegos con las cadenas,
hilos o lo que fuere, que en general a los analistas nos molesta, no es nuestra
disciplina, nos sentimos tontos, torpes, y rapidamente podemos decir ‘esto no sirve
para nada’ no nos sirve en todo caso mas que para ser una marioneta de la
ensefianza de Lacan, él lo hacia yo lo hago.

Si asi fuere estariamos en la glosa, el comentario, y la redundancia ecoldlica
mutil, la cuestiéon es coOmo influye en mi posicidon subjetiva como analista, yo
soporto inclusive equivocarme, hacerlo mal, eso tiene que ver con lo que nos
sucede en las sesiones, no lo digo unicamente por la torpeza en el proceder
topoldgico, sino lo que implica tijeretear un anillo cerrado, después de intentar
efectivamente coserlo, es decir y esto, como intento decirles, --qué tiene que ver con
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lo que sucede con las letras, entonces yo digo esa es la premisa topologica, que voy
a resaltar.

Es la cortadura y la discontinuidad pero al mismo tiempo después el empalme
y la sutura, por supuesto por lo que deciamos entonces no predictibles,
determinados, por qué determinados? --porque son los elementos con los que yo
cuento, aca yo no agregué nada, aca yo hice una recomposicion, al decir lalangue
todo junto, no hay un texto de fondo, no es una construccién, no busco otras
palabras no digo eso qué quiere decir? --qué hice? Empalme. Repito, en funciéon de
que antes se trataba de otras circunstancias, por eso mi insistencia con la relectura,
el trabajo de Joyce, porque evidentemente la literatura es otra a partir de lo que él
logré hacer con las palabras, haciendo basicamente como gran personaje sobre todo
en Finnegans Wake, al lenguaje, poniendo en cuestion de qué se trata la narrativa, de
qué se trata la cuestion de los personajes.

Eso es otra cuestion, pero ahi tienen en acto el por qué de la influencia de Joyce
en Lacan, a mi modo de ver, precisamente por esa cuestidn tan especial que hace
Joyce con el lenguaje, bueno, pararia aca, les doy la palabra a ustedes, recuerden
que estamos en la premisa topoldgica nada mas, en quince dia seguiremos.

*%

P: Se refiere a todas las estructuras?

R: Creo que ¢l habla de lo que yo habia llamado tiempo atras, la bifidez de la
lengua, pero no porque sea una lengua viperina, literalmente, permitanme que les
niegue y diga no es eso, fijense que es importante hacer el gesto, porque esta
indicando que no se trata de niveles, sino que es como un corte longitudinal, no en
profundidad, o sea no es una lengua profunda, acd estd la prueba, este seria como el
ejemplo princeps, bueno, a ver, que hizo este hombre ac4a? Esto nos tiene que servir
para entender su concepcidn, el material, si se puede decir asi es el mismo, y sin
embargo es una recomposicion, digamos, cuando uno dice ingenuamente: cuando
uno habla dice més de lo que cree decir, por ejemplo, ahi hay si querés cierta
metafisica en juego, lo digo asi a propdsito, respecto de como entender al hablante,
€s0 por supuesto se pone en acto en la sesion, ahi me dan la ocasion, si alguien
viene es para que yo trabaje con ¢l la bifidez de su lengua.

Efectivamente esto va mas alla de cualquier estructura, sobre todo con la
dificultad de cernirlas, en funcién de ese nombre, estructura, en funciéon de lo
dicho, esta claro?

En un libro que yo he mencionado afios atras de este autor bilingiie,
Goldschmidt, tiene el mérito de haber, el libro se llama Quand Freud voit la mer,
alude a cdmo son volcados los términos de Freud, bueno él lo dice en francés, pero
siendo una lengua bastante cercana por la comun deriva, me voy a detener un poco
en la deriva, la deriva del latin, qué pasa digamos con la lectura habitual en que un
aleman dice T7ieb, sin ser yo germandfono ni mucho menos, dice que es un término
comun, y connota bastante de la fuerza, de la presion, del empuje, el Drang seria, y
que aparentemente por lo que dice Goldschmidt es del vocabulario habitual.

Pulsion en cambio, en francés y en castellano parece una palabra técnica,
sofisticada, no es de uso comun, compulsidn, pero mas o menos, impulsion, por
qué la insatisfaccion constante de Lacan, hasta el final? por eso dije deriva, esa es su
ultima propuesta también, deriva, suena muy raro decir, me parece no me acuerdo
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donde lo habia escrito, me parece que ya estd muy jugando con el pasaje de
lenguas, me parece que pone como alternativa este vocablo deriva, que le gusta mas
que pulsion, trayéndolo de como han traducido en inglés después de Strachey, que
puso instinct: drive, ahi pasamos de lengua, yo no sé si no es una manera de decir
‘mire, lo que importa de la pulsion es la manera en que trabajamos con las letras’,
por ejemplo, en acto, en esta manera de pasar del inglés al francés creo que es algo
del drive, me parece que a los colegas angléfonos les parece que es la buena
traduccion del Trieb, el drive, no el instinct,.

Strachey se ve forzado a hacerlo por carecer del vocablo, entonces viene ciertas
precisiones extrafias, me parece que esta es quizads COmo una manera mas comun,
me parece que algo de esto lo trabaja Lacan para hacer esta propuesta, muy al final
de su obra, de manifestar otra vez que este vocablo que tanto le debe, pulsion, sin
embargo no es por lo que €l apuesta finalmente, prefiere este dérive, deriva, no sé si
decir mucho mas.

Lo que pasa es que el instinto también, el punto es si nosotros creemos que
hablamos de algo factico, y vuelve a ser una construccion simbdlica, a la cual le
atribuimos algun tipo de causalidad lineal por ejemplo el animal, y decimos todo
perro ante tal circunstancia hace tal cosa por instinto, pero creo que ante todo, ahi
esta el punto.

--Es un constructo simbodlico, o estamos suponiendo, le estamos otorgando
entidad a algo que en principio no la tiene, en qué nos basamos? En la reiteracion,
en la recurrencia, en algo asi como a la perritud, frente a la esencia de lo perruno,
entonces todo perro hace tal o cual cosa, pero repito, me parece que es un
constructo el instinto, yo invitaria ser cauto también no? El instinto de los animales,
de acuerdo a nuestra concepcion, y a lo que nosotros le atribuimos, en esa
atribucion por supuesto, Lacan cuando dice la perra habla, me saluda, se pone
contenta porque me ve, llora porque me voy, si es una proyeccion imaginaria, no
hemos entendido de qué se trata, le atribuimos por qué? porque yo haria eso seria,
le pasa tal cosa

--Si ladra no muerde.
--Claro, no es el A B dicho de esa forma, no?

**

P: Si no se forcluye el sentido, a mi me gustaria agregar algo, el analisis podria
ser no solo interminable sino estéril

R: La interminabilidad podrias llamarla estéril en ese sentido, no?, algo de la
operacion analitica no ha concluido, entonces ahi hay un...

P: un corte.

R: Si, exactamente. Podrias hablar de insuficiencia quizas, pero tené en cuenta
que si uno no supone que la operacion analitica pretende, vamos a decirlo asi,
conferirle algo de la libertad que la neurosis le retira a todo neurotico, ser como
alguien que va a estar toda la vida con el analizante no esta en esa tonica, asi que,
ven que algo fracasa de la propia operacion analitica, mas que estéril pareceria
como, bueno francamente, si se trata de una neurosis de transferencia, por algo la
llama asi Freud y creo que es impecable lo que quiere dar a entender, se sostiene la
neurosis de transferencia, no se resuelve siquiera la neuroticidad de lo jugado en la
relacion analitica.
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*%

P: bien decir, cambio de ética, otra escucha. Lo del acontecimiento bienvenido,
hablas de cambio ético, epistemologia del acontecimiento, l6gica del acontecer?

R: Ahi la propuesta como intento decirles, si uno interpreta el sentido es un
traductor, de ahi la propuesta de la intraduccion, en esa linea, sino si la polisemia es
propia de toda palabra, no?

Yo habia propuesto en funcién de la critica que le realizo a Lacan
efectivamente en el Seminario 7, del papel de Antigona, mas bien una ética de la
pulsion de muerte, vamos a ver si, por de pronto la cortadura, eso nos puede dar un
dato, la cortadura, la discontinuidad, es la vertiente pulsion de muerte de la pulsion
--la vertiente muerte de la pulsion en todo caso-- que no lleva a la muerte sino todo
lo contrario.

Preg: ;Un dejar acontecer?

Resp: Si, jcomo permitir querés decir? Si correcto.

Lo tuyo es un comentario mas bien, bueno, te contesto de esta forma, seguimos
en quince dias.
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Clase I1

6 de julio de 2004

Bueno, si les parece entonces comenzamos.

Brevemente, como para resituarnos en el punto en que terminamos la vez
pasada, recuerdan que a partir del texto del sistémico Mony Elkaim
fundamentalmente, tomamos en cuenta una contraposiciéon —si se puede llamar
asi—entre la epistemologia de la ley, y una epistemologia que llamamos de/
acontecimiento, de esta ultima es de la que estamos basicamente tratando de sentar
los lineamientos fundamentales, tomando en cuenta --ahora les hago una confesion
publica-- por supuesto lo de Elkaim era para mostrarme abierto, pero saben que la
de acontecimiento no es una nocion por otro lado novedosa ni mucho menos, pero
si para mostrar en todo caso, que algo de esta epistemologia justamente se juega en
esa posibilidad de traslacién, que es lo que vamos a tratar de desarrollar hoy
especialmente.

Es un vocablo que tiene larga tradicion en la ensefianza de Lacan, no menos
que en la de Badiou, que también yo creo que la obra, me parece, quizas sea un
poco excesivo hablar asi, pero me parece que su obra capital hasta ahora es E! ser y
el acontecimiento, traducida al castellano --creo que ustedes la conocen, por los gestos
que hacen-- que es el texto fundamental sobre la nociéon, por lo menos
fundamentada por Badiou de acontecimiento, pero en Lacan no deja de ser un
término insistente, asi como muchos otros teodricos, pensadores, y por supuesto
también psicoanalistas, por eso les decia que lo de Elkaim témese como una
referencia a mi inconfesa apertura.

En ese sentido entonces esta epistemologia, primer punto que yo queria
resaltar, era una premisa, que yo habia dicho que era una premisa topologica, les
decia que habia cinco items que ibamos a considerar, el primero de ellos es este de la
premisa topologica.

Yo comprendo que a algunos de ustedes quizas les cuesta mas hablar-me, o
hacerse escuchar delante del resto, entonces a la salida, en off, varios me dijeron si
podia mostrar mejor la cuestion de los hilitos topoldgicos, que yo dije que no lo iba
a hacer, entonces en atencién a quienes me lo pidieron en off traje los hilitos para,
sobre todo --me van a disculpar los que ya vieron este manejo con los hilos, a qué
conduce-- pero no es un detalle anecdético ni mucho menos, quizas yo un poco
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presurosamente di por sentado de qué se trataba, al hacer referencia a esta premisa,
lo hice s6lo con los dedos, pero como insistia Lacan, es necesario hacerlo, ni
siquiera dibujarlo, como yo podria hacerlo también en el pizarrén, sino hacerlo,
con los riesgos habituales de que uno se va a equivocar.

Lacan insistia en que tiene que ver con la torpeza en el manejo del cuerpo,
sobre todo cuando uno lo hace en publico, porque esto es tipo la mama que le dice
al nene: ‘a ver, deci la poesia que aprendiste’, el nene se la olvida, cuando hay que
hacer estas mostraciones --tomo estos recaudos porque ahora seguramente me voy a
equivocar asi que, no deja de ser un lapsus por supuesto-- pero voy a tratar de no
equivocarme, lo cual no garantiza el resultado.

A qué me refiero? --Justamente a que yo les decia que la premisa, vamos a
poner entonces en primer término (inicia el cuadro en la pizarra) la premisa
topoldgica, de la epistemologia del acontecimiento, la habia nombrado con estos
términos ‘cortadura y discontinuidad, empalme y sutura no predictibles’.

Decia que esto se derivaba de la introduccion por parte de Lacan, de la cadena
borromea, y esto me habia dado pie por lo menos al primer capitulo de mi libro La
pulsion es turbulenta como el lenguaje, donde marcaba algo, me parece que habia, me
parece no sé, quizas sea una presuncion autobombistica mia, pero creo que nadie
habia reparado en la circunstancia de poder entender ciertas relaciones
conceptuales importantes, en términos de cémo se da la articulacién entre los
anillos o eslabones constitutivos.

Les decia entonces que habia un modo que se puede llamar --lo llama Lacan,
pero quiero decir que se puede extender esa nominacion-- olimpico, y otro que es el
modo borromeo --ja qué me refiero en cada caso? Les decia, el olimpico, vamos a
empezar con los hilitos, es que cada uno pasa por el agujero del otro, aca tengo
entonces un anillo ya cerrado, y yo lo paso asi como ven, yo lo habia hecho con los
dedos la vez pasada, que a algunos no les habia quedado claro, y queda entonces
cada uno unido al otro de modo indisoluble, yo tiro y como ven aca, por el hecho
de --como dice Lacan-- qué es el agujero? --es pasar por, esa es la definicion que él
termina dando en el Seminario 24, es pasar por, he pasado por, y por lo tanto aca
hay una unién en principio que va de suyo que es --hasta que yo no corte--
indisoluble, cada uno pasa por el agujero del otro.

mada
olifmpico
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Coémo comienza lo que Lacan introduce en el 9-2-72, en el Seminario ...ou pire.,
es decir la cadena borromea? --bueno, el punto inequivoco de partida no es ese,
ahora voy a cerrar los dos, y el punto de partida, es lo que yo hacia con los dedos la
vez pasada, es este:

Como se ve, parece que estuvieran interpenetrados pero no es asi, cada uno
entonces se escinde del otro:

Se requiere de la tercera consistencia, tercer eslabon, tercer anillo, como se lo
quiera llamar, para que estos dos se mantengan unidos, pero inclusive la tercera,
como se ve aca, simplemente se apoya, la tercera tampoco pasa por ningun agujero.

Vamos a ver si lo hago de un modo mas --ahora es el momento de
equivocarme-- deformacion continua, entonces lo estoy modificando, yo puedo
hacerlo de esta forma, ven que el principio se mantiene, yo hice simplemente una
torsidn, pero simplemente se apoya, tomo la tercera consistencia, tampoco pasa por
ningun agujero, entonces de esta forma, la van a encontrar muchas veces en el
Seminario de Lacan, pasa por aca, tampoco pasa por un agujero, el agujero estd aca,
pasa por ahi, abrocho, esta es otra de la graficaciones, o como dice Lacan,
presentaciones de la cadena borromea de tres
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Parece como si fuera asi en escalera, por supuesto esto --aca viene el momento
magico-- yo lo abro asi al rojo, y lo que surge es lo que ustedes encontrardn tan a
menudo reiterado, que es la cadena de tres como tres circulos:

@
cadena
barromes

(Cual ha sido el principio? No digo la demostracidn, la demostracion es simple,
cortese por donde se corte, esto se va a deshacer, yo utilicé la negra para armar,
seria trampa si yo para mostrar esto dijera, si saco la negra se deshace, obvio, tengo
que sacar alguna otra para ver si es cierto, pongamos que saco la colorada, entonces
el conjunto se deshace, por lo tanto no habria olimpismo, habria condicién
borromea, este punto entonces --no me equivoqué, me salié bien, una vez en la
vida-- esta referencia a qué iba? A que como toma en ese texto que yo les decia, me
parece que cuando se escribe siempre esto:

S1—»S2
Esto una union olimpica, porque se dice que hay un S1 para un S2, y un S2
para un S1, y entre si entonces cada uno, es condicion de existencia y posibilidad
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del otro, por lo tanto son indisolubles, insisto, este es el punto de partida de la
condicién olimpica, y claro, como yo también les decia, eso ya viene, no de las
preguntas en off de la vez pasada, sino de la insistente pregunta de --y esto para qué
sirve, esto qué sentido tiene, o sino: esto es simplemente un modelo, una
ilustracién, una graficacion --qué es esto?

Creo que esto es un modo, yo les decia que se hace no unicamente con hilos, o
con estos cablecitos, sino que se hace con letras, con palabras, con frases, si ustedes
quieren hasta con pensamientos enteros, el modo es en efecto, tratar por lo tanto de
cortarlos, y que aparezca por lo tanto otra alternativa --como se corta? --bueno, si
hay una condicion borromea ustedes fijense que resulta simple, porque de estos dos,
quién ha comenzado?

Cual es S1 0 S2, jcudl es cudl? Acad hay un orden necesario? si yo lo pongo asi
puede ser lo mismo, y por otro lado cada uno suelto en efecto, tiene su autonomia,
este es el punto entonces, donde no se trata como se ve acd, de una estructura, sino
de la autonomia de los elementos constitutivos, este es uno de los puntos decisivos,
por eso les decia de lo que se trata, me parece, es del corte y de lo discontinuo, y si
es discontinuo no es olimpico, a menos que yo corte, pero aca hablamos de que
directamente por constitucién misma, no hay la tal interpenetracion.

Después viene el otro punto, viene que si yo lo hago esto con las letras, estas
letras no se trata que queden como letras sueltas, como habitantes de algin mundo
psicotico eventualmente, sino que se recomponen, ahi estan la operaciones que
hemos llamado de empalme y de sutura, ‘es de sutura y de costura que se trata en el
andlisis’, frase de Lacan del Seminario 23, lo cual requiere como prerrequisito el
corte, entonces creo que para que haya un acontecimiento, esta es la premisa
topologica, tiene que ser en consecuencia congruentemente borromea y no
olimpica, por qué digo esto? --Porque al estar de Badiou, el acontecimiento €l lo
llama con una palabra muy feliz, muy adecuada, supernumerario, es decir como un
excedente, como una rebarba de un exceso que no esta contenido evidentemente en
la estructura, por eso se trata justamente de algo que es, si ustedes quieren, 0 uno
en mas, o algo que le falta a la estructura, de las dos maneras de decirlo, no quiere
decir necesariamente por falta. Como se dice comunmente, por exceso O por
carencia. El acontecimiento viene a ser otra cosa por lo tanto que la estructura, y
ahi creo que encontramos precisamente una de las apoyaturas de lo que al final de
su obra Lacan llama lo Real.

Es una ensefianza, porque mucho no quedd escrito de esa parte. En toda esta
premisa entonces, premisa topologica, ya habiamos dicho que se trata de la logica
de la topologia nodal, nodal digo nudo, refiriéndome bdsicamente a cadena, a la
cadena borromea, y no a un nudo de una Unica consistencia, sino que tiene al
menos tres, por qué al menos tres? --Porque evidentemente si hay dos unidos
olimpicamente, no hay ningun chiste en demostrar si eso se va a romper o no al
cortar uno, es obvio, entonces el dos no existe directamente, puedo comenzar a
pensar en esa condicion a partir del tres en adelante, tomando en cuenta que para
ello debo hacer la mostracién de qué sucede cuando yo corto, es un principio de
determinacién retroactiva, si yo como acabo de hacer, cuando separo efectivamente
resulta digamos liberado, ahi demostré a posteriori, o si ustedes quieren --mejor
dicho voy a ser mas riguroso-- mostré --porque es una mostracion en acto, no una
demostracidn 16gica-- donde uno puede demostrar cualquier cosa en principio, sino
algo que tiene una condicion de Real, por qué de Real?
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Si estd armado bien, si estd armada bien la cadena borromea, es imposible que
separando uno de los elementos, el conjunto no se escinda, de modo tal que ahi es
implacable, ahi no tenemos mas o menos, 0 un poquito, o puede ser que si o puede
ser que no, no es opinable, en ese sentido digo que es un Real, que tiene esa
condicidn, el efecto de ser primero, axiomaticamente irrefutable, y que no cae
dentro del terreno de que se le puedan adjudicar versiones u opiniones, en ese
sentido es no opinable, puede serlo a partir de lo que sigue a renglon seguido de lo
que yo deduzco, esto en principio, yo trataba de volcarles justamente, como puesta
en acto de lo que intento desarrollar, una suerte de sedimentacion de mucho
recorrido, de muchas lecturas, de muchos autores, donde creo que confluyen en
este punto, dado que yo creo que ultimamente, si uno lee con detenimiento a
Lacan, cada vez mas cae en la cuenta, que aparte de las notables mudanzas clinicas
que implica su ensefanza, bdasicamente su tarea ha sido de depuracidén
epistemoldgica del psicoandlisis, y ha sido una critica sostenida y asidua de los
desvios a los que el psicoandlisis esta siempre proclive, por parte de quienes nos
resistimos a €l --que somos los psicoanalistas, primero y primordial, hay que
decirlo-- por lo tanto creo que no es ocioso detenerse en la construccion de esta
epistemologia del acontecimiento.

Si me acompafian ahora, al punto siguiente, yo lo llamé asi, son las
caracteristicas integrativas, a ver si nos abre un poquito mas la cuestion, creen que una
y otra vez, estamos de modo critico --lo acabo de decir inclusive a través de la
referencia a lo supernumerario-- digo de modo critico, estamos tomando en cuenta -
-eso si ahora lo digo en serio, a partir de la aproximacién muy lucida que hizo
Elkaim-- de cobmo toma La carta robada y la nocion de estructura, respecto de como
la toma Lacan en ese momento, y respecto de qué es la nocion de estructura en
general, por eso digo que acontecimiento no es solidario de la estructura, sino que
al revés, no es cierto?

Es incompatible con la tal estructura, estda un poco en la linea de lo que yo
habia empezado a desarrollar el afio pasado con el ser de balbuceo, como
contrapuesto al parlétre, ese ser que surge repentinamente, en particular en
momentos de duda, de vacilacion, de ser atropellado por palabras inesperadas, de
contradecirse, de lo que por eso llamaba el ser de balbuceo en general, ese ser, no
pareceria ser muy adecuado llamarlo sujeto, puesto que me parece que pierde la
evanescencia que es propia de los fendmenos que suceden en un analisis, por eso
decia que me parece mucho mas pertinente aludir, mentar en todo caso, el
balbuceo, que por un lado es tan sélo el habla, que sigue siendo de todas maneras
un concepto lingiiistico, es decir el pariétre que tiene que ver también con el habla, el
ser, el ser por el habla, el hablaser, el ser hablante, en fin, por eso decia que era mas,
en ese sentido, si ustedes quieren como fendmenos mas aislados.

Por eso, a contramano pareceria de toda la investigacién y la propuesta
estructuralista --algo avancé la vez pasada, y el afio pasado también-- pero ahora
creo que la apuesta podemos subirla un poquito mas, y decir que en principio la
caracteristica integrativa inicial es el atomismo, como veran estoy siguiendo muchos
de los planteos de Michel Serres, de los distintos libros de él con esta referencia,
veran adonde deriva el atomismo, porque estoy aludiendo a que se trata
precisamente de lo pequefo, atentos por supuesto a nuestra manera de trabajar,
siempre atentos a los detalles, o bueno, como vengo diciendo hace muchos afios --
no hay tales, no hay detalles-- en realidad es una observacion yoica, y un intento
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racionalizador y censurador decir que ‘ese es un pequeinio detalle’, irrelevante, eso
participa de la censura, la censura como instancia psiquica, como dice Freud.

De manera que no hay tal cosa como el detalle y lo pequefio, si lo hay en todo
caso, porque nos llama la atencidén cuando el analizante insiste en que esto no tiene
sentido, es pequefio, no viene al caso, es irrelevante, para tomar el término
inclusive que dice Lacan mucha veces es una boludez, la connerie -- en Lacan tiene
estatuto conceptual la boludez-- la llama inclusive en el Seminario 15, elogio de la
boludez, y no hay otra traduccidon, me van a disculpar que lo diga asi, pero es la
palabra adecuada, connerie es efectivamente boludez.

Entonces, el atomismo creo que viene a legitimar, casi como corolario,
justamente de una postura no estructuralista, efectivamente este elemento que
parece ultimo, pequefio, reducido, presuntamente indivisible, pero es sabido que
aca es uno de los trucos de la ciencia, que lo que hoy es indivisible mafana es
divisible, o sea no quiero connotar con esto --hay que decirlo para tomar los
recaudos del caso-- algin elemento primordial, originario, primitivo, etc, quiero
Insistir en la pequefiez ante todo, y que no necesariamente se trata de una parte de
un todo, y menos todavia, jDios me libre! decir que el todo es mas que la suma de
la partes, en todo caso habria que responder con Lacan: el todo que cada parte es, y
ahi yo leo un atomismo en esa referencia.

Tiene que ver también con la alusion a lo Real es por puntas, porque si yo digo
siempre que es una parte, tomen en cuenta que hay una pequeia trampita: la parte
inevitablemente estd mentando un todo, es parte de un todo, con lo cual yo ya
remiti al todo, al que parece que entonces, o conozco, o lo espero, o lo provoco,
para mostrar que la parte lo es de un todo, se ve bien esa circularidad viciosa, por
lo tanto que hay una teleologia de base, donde yo como observador, le atribuyo, le
imputo, a la parte —insisto-- serlo de un todo, el todo, ‘el todo que cada parte es’
Seminario 24 una vez mas, efectivamente creo que es la respuesta a esto --una de las
ensefianzas por parte de Lacan, a su propia referencia estructuralista previa-- donde
creo que se ubica basicamente el registro de lo Simbdlico, por el lado de 1o Real en
efecto, ahi se trata de algo supernumerario, por puntas, o como les acabo de decir,
ante todo atomistico.

En el mismo sentido --por supuesto aclaro, parte de este desarrollo, como suelo
hacerlo-- van a ver que algunos items tienen zonas de superposicion notorias entre
si, creo que es imposible no hacerlo de esta forma, puesto que hay una cierta
inteligibilidad comun creo, en lo que intento presentar, de modo que por lo menos
a mi me es imposible zafar de este tipo de superposiciones parciales, veran que en
lo que acabo de decir del atomo y de la trampa, cuando se dice es indivisible, yo
digo divisible, ahi aparece entonces el segundo item --sigo a Michel Serres en este
punto también-- con la referencia que hace a la espora, ‘la espora es un unicelular
que se divide con frecuencia’, entonces, decia que si bien el &tomo es tomado en
general, como una suerte de referente ultimo e indivisible, si bien a la larga, vamos
siguiendo y después aparecen los elementos que lo constituyen, y sigue habiendo
digamos cada vez elementos mas pequefios, cosa que no deja de suceder también
con la lengua, donde se cree que el fonema es el &tomo, y después resulta que el
fonema tiene rasgos distintivos, y seguramente se va a seguir como en el
perfeccionamiento de los elementos constituyentes.

Esta espora repito, ‘es un unicelular que se divide con frecuencia’ tengan en
cuenta que estamos considerando que un concepto no es un bloque macizo armado
de una vez y para siempre, y que si uno lee --cosa que les invito a hacer a la luz de
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esto-- ese notable comienzo de la Metapsicologia freudiana, veran como ahi Freud,
creo yo, practicamente en una especie de avanzada de lo que es la construccion de
los conceptos, efectivamente indica lo que es entonces un Grundbegriff, un concepto
fundamental, o los conceptos fundamentales, y a mi modo de ver, anticipa a
Gaston Bachelard y a Georges Canguilhem por lo menos, entonces esto es como
para decir también que el concepto no queda estipulado de una vez y para siempre,
que puede por lo menos irse también dividiendo, lo cual no quiere decir perdiendo
eficacia ni determinaciones, sino al revés, incorporando nuevas.

Entonces en ese sentido, acd este es un punto que se deduce, que tiene que ver
con el genio de la lengua digamos, porque esta palabra, que parece que esta
aludiendo al reino animal, al reino vegetal, etc, que no tiene nada que ver, fijense
que de aca deriva también esporddico, esto en principio —concédanme-- creo que a
muchos de ustedes los debe sorprender, como me sorprendié a mi, qué tiene que
ver una cosa con otra?, lo esporadico que es un término que esta en nuestro campo
semantico, esporadico es ‘aislado, sin serie y ocasional’ como ven estamos en
alguna de las lineas definitorias, de lo que se trata el cardcter del acontecimiento
supernumerario, ‘aislado, sin serie, ocasional’ tan en no serie como estan entonces
estos dos 0 mas, que no hacen serie, no es que uno llama al otro y estan entonces en
una antecedencia y una progresion, sino que estan momentaneamente superpuestos
y nada mas.

Por lo tanto, este es uno de los puntos, al final Lacan, me parece, con unos de
sus chistes diriamos, que son conceptuales, dice ‘efectivamente se trata de algo
serio, no hace serie’ eso es lo serio, no hacer serie, yo creo que es una paronomasia,
tanto en nuestra lengua como en la de él. Aca otra, esta es cara, suele vincularsela
en principio con el destino del pueblo judio, pero no tnicamente, ;a qué me refiero
ahora? --a la didspora, a lo diaspdrico, estamos siempre en la misma linea.

“Dispersion de individuos que antes vivian conjuntamente” yo les pido que
todo el tiempo ustedes estén pensando los elementos que integran una cierta
doctrina, naturalmente, estamos haciendo permanentemente parabolas, alusiones,
referencias para que digamos, estos sean elementos --por eso decia en acto,
justamente--estamos tratando de volcar en esta construccion, aquello de lo que ella
habla.

Es decir los elementos que estan acd en juego, justamente, estan participando
del modo de construccidén de estos items, por lo tanto no son los individuos que
viven conjuntamente, sino que cuando por ejemplo se dice: --pero no, usted como,
[toma tal cosa de la lingiiistica y no toma tal otra?, eso no es justo, o lo toma en
bloque o sino no, si lo hace de otra manera es una trampa, esta mal hecho, esto asi
no puede ser, etc.

O sea se lo subsume practicamente, o se intenta hacerlo, como decia la vez
pasada: ‘sin toda la lingiiistica no se entiende Lacan’, y se lo subordina toméandolo
en bloque, o creyendo que cada concepto o nocion de desarrollo de la lingiiistica es
necesario en bloque, entonces si hablamos de esta manera diasporica, podran
entender por qué me sirvo porque me sirve. Ahora si efectivamente con ese lema
lacaniano.

Estas son las caracteristicas me parece integrativas, repito entonces, el
atomismo la espora, 1o esporddico, y 1o diasporico, cuatro términos que son caracteristicas
integrativas de esta epistemologia, pero bueno, veamos ahora, si estos son los
elementos, como funcionan estos elementos, ahi creo que podemos colocar las que
pueden ser llamadas condiciones procesuales, en simple: como funciona, acd me
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parece que también podemos encontrar tres items, el primero tomando el paradigma
de la vida, y de la obra de Joyce, se lo puede llamar el exilio, hay varios textos
lacanianos, de lacanianos, que hablan del exilio, ‘el exilio del sujeto’, ‘el sujeto
como exiliado’, pero en un sentido me parece bastante metaforico si se quiere, el
sujeto estd descentrado, esta exiliado de su ser, bueno.

A mi me parece que aca vale la pena tomarlo, me parecidé que era mas valioso
tomarlo como les decia, a partir de Joyce --o de lo que Lacan dice de Joyce-- en el
ultimo texto escrito por Lacan --por lo menos publicado, que yo sepa-- no es
L’étourdit, como muchas veces se dice, llama la atencidon porque L’étourdit esta
hecho en el ‘72 y se publica en el ‘72 o ‘73, pero en el ‘79 aparece Joyce le sinthome,
saben que hay dos versiones de ese texto, uno es el texto escrito, esta publicado en
primer término en un texto llamado Joyce y Paris publicado en ese afo ’79, y
después estan las notas de la alocucion hablada, que no es exactamente lo mismo,
pasa con muchos textos de Lacan, que esta lo escrito por un lado, y después él lo
dice sin leerlo, diferenciando nitidamente ambos registros.

En lo escrito que aparece en este texto --creo que hay una traduccion-- lo leo
del francés directamente, cuando va a hablar efectivamente de la condicién esta del
exilio, fijense qué llamativo lo que va a decir Lacan, digamos qué sagacidad, yo
diria mas que de analista, de pensador de la cultura, lo que va a decir a renglén
seguido: “Joyce tiene razdn, la historia no es otra cosa que una fuga, donde no se
relatan sino éxodos. Mediante su exilio sanciona la seriedad de su juicio”".

Paremos acd y después seguimos leyendo: hay una diferencia entre exilio y
éxodo, no es lo mismo, por lo visto alude al exilio de Joyce, con lo cual quiere decir
que parece que es de cada uno, de cada quien, no parece lo mismo del éxodo,
porque el éxodo es ‘marcha de un pueblo, de un grupo de gente, en busca de un
sitio donde establecerse’ no es lo mismo, entonces, “[...]la historia no es otra cosa
que una fuga donde no se relatan sino éxodos.” de los pueblos “Mediante su
exilio[...]” ahora es el de Joyce, que saben que vivid constantemente exiliandose,
buscandose? --bueno uno podria decir buscandose o desbuscandose, se podria decir
que se buscaba a si mismo en tal lugar, bueno, uno podria decir que en realidad,
nuestro Yo pesa bastante y que el objetivo es tratar de --en lo posible—
desconocerlo, mas que conocerlo, como se dice ingenuamente ‘conocete a ti
mismo’, que ya viene mal a partir del propio, ¢/ mismo.

Por lo tanto, quizas podriamos decir bueno, descondcete a ti mismo, que seria
su Yo, quizas ahi encuentres el nucleo de tu ser, mas que decir el psicoanadlisis
hereda el conocete a ti mismo. Primero ahi no veo cual es la dimensién del Otro, en
ese condcete a ti mismo, a mi me parece una autorreflexion yoica, con cerrazén, no
hay tal, por eso digo quizés para intentar desconocerse, el exilio fue lo que Lacan
dice: “sanciona la seriedad de su juicio”, en principio porque Joyce insistia mucho
en el caracter fantasmatico de la historia, el caracter no soélo ciclico, con lo cual
seguia a Vico, yo lo habia dicho muchos afios antes, Giambattista Vico, pero sobre
todo el caracter --como yo les decia la vez pasada—fantasmatico, o sea de
expresion si ustedes quieren de deseos, incrustados en la historia, y supongo que
eso le otorga un sentido a mi vida, o a la de todo un pueblo, me parece que esta
cuestion de que los exiliados, los que padecen el éxodo, tienen una vision distinta
de los que estan como pez en el agua, ahi hay algo donde se podria marcar una
diferencialidad.

1 J.Lacan,Joyce le sinthomi, version francesa=dition CNRS, 1979.
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Por supuesto tenemos que hablar del sujeto, el sujeto en exilio pareciera
entonces tener en efecto una posibilidad de aprehensién distinta, uno podria decir
respecto del lenguaje convencional, del discurso corriente, fijense como Lacan
insiste, que consiste en decirle al vecino s7 s/ si , definicion de discurso corriente,
avalar todo y caer en una especie de acuerdo masivo.

Por lo visto esta visidbn desde el exterior --es para hacer historia, no para
promocionar exilios—donde pueda haber una historia valedera, entonces avanza
Lacan: “No participan de la historia mas que los deportados” Y ahi vienen estos
saltos notables, cuando Lacan pasa de lo que esta diciendo aparentemente de modo
manifiesto, a lo que uno sabe que bueno, ahora viene abruptamente el efecto de
sentido para el psicoanalisis: “porque el hombre tiene un cuerpol...]” este es el
punto mas sorprendente entre comillas “porque el hombre tiene un cuerpo, es por el
cuerpo que se lo tiene”" Yo lo voy a dar vuelta al retruécano: que se lo tiene al
hombre, el hombre tiene un cuerpo, y esto no es tan simple, uno lo cacarea como
algo muy obvio pero, sin embargo, este es el problema, estariamos en ese sentido
exiliados del cuerpo, podriamos decir del orden de la pulsion finalmente, que es lo
mas dificil de soportar del psicoandlisis: ese orden supuestamente ignoto donde
muchos han hecho misticismo a partir de deslibidinizar la pulsiéon, Jung por
ejemplo.

Concretamente: “Reverso del habeas corpus”. Repito: “[...] el hombre tiene un
cuerpo, es por el cuerpo que se lo tiene”, retruécano, que se lo tiene al hombre, si no
tenéis el cuerpo, no tendréis el hombre, reverso del habeas corpus que es: tendrds tu
cuerpo, habed cuerpo, donde estd el cuerpo, protejamos ese cuerpo, pero es el
reverso, repito, porque no es lo que cualquiera puede soportar, saber que tiene un
cuerpo pulsionante.

“Relean la historia, es todo lo que se lee alli de verdadero” ahi termina la cita:
“alli de verdadero”.

Por lo tanto fuga, no se relatan sino éxodos, puede entenderse también esto,
bastaria pensar un poco en nuestra historia, en la insistencia en los éxodos, y como
los presuntos personajes de la historia terminan sus vidas en otros paises, o hacen
parte de sus carreras politicas en otros paises, o van y vienen, hay una cuestion de
desacomodacién que pareciera que son en definitiva los que entre comillas ‘hacen
la historia’, sin hablar de nadie en particular, ni de defender ni de denostar a nadie,
sino de marcar lo que pareceria ser acd, lo que podria ser algo de la historia, si bien
entonces fijense, Lacan ha denostado constantemente las leyes de la historia, yo lo
recordaba la vez pasada, esta no parece ser una ley de la historia, porque la ley
indicaria que cabria ahi la trampita de hacer predicciones, como les decia la vez
pasada, ‘el capitalismo genera sus propios sepultureros, por eso el porvenir sera
socialista’ ley de la historia, ya han visto 1o que pas6 con esa ley, presuntamente
esta escrito, ‘eso va a ser asi’ ‘es el destino de la humanidad’.

Aca ¢l no dice una ley, acd €l toma en cuenta, me parece --por eso 1o hemos
llamado asi-- una condicién de un proceso, de como sucede esta circunstancia, este
es el exilio que es entonces un destierro y una localizacion en el extranjero, asi de
simple, bueno, pensemos de nuevo en los cuerpos conceptuales, que es a 1o que yo
me estoy refiriendo, destierro es ‘localizacion en el extranjero’, yo creo que en este
sentido --creo que puedo llamarlo sin temor a equivocarme, por la relacion que
tuvimos-- mi maestro Althusser, insistia mucho en la cuestién de la importacion de
conceptos, creo que ha sido todavia suave ese modo de decirlo, importacién de un
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concepto que viene de otro lado para nuestro corpus, parece que esto de exiliarlo,
todavia es mas duro, mas fuerte, y quizas en ese sentido se acerca mas, de acuerdo
a la cita de Lacan si le damos crédito, mas a la historia, precisamente este exilio, la
importacién tiene ademds esa connotacion comercial pareceria, importar
productos, aca el exilio es mas de los sujetos, que quedan en efecto como fuera de
su tierra, destierro: ‘localizacion en el extranjero’.

Entonces en primer término: exilio, cercano a esto, aca tomo también, no solo a
Michel Serres, sino a conceptos que se leen en escorzo en Gilles Deleuze, y también
en Lacan, aca hay algo que parece semejante, que es el ser trashumante, trashumante
llamativamente es otra cosa: ‘pasar el ganado con sus conductores de la dehesas de
verano a las de invierno y viceversa’, dehesas, palabra que he conocido a partir de
esto, son ‘campos acotados’, de invierno a verano, de verano a invierno, ida y
vuelta, ven que no es igual al exilio, la trashumancia esta marcando un ida y vuelta,
es un S1—»S2, si ustedes quieren, de esa forma de acuerdo a las circunstancias,
dicho de otra forma, el concepto puede ir y retornar de acuerdo con las
circunstancias, y de acuerdo con coémo se implanta en el nuevo lugar, aca hay
condiciones para la implantacion, no es alegremente que se hace porque si, por eso
entonces la trashumancia debe tomar en cuenta el espesor doctrinario de cada
campo en cuestidon, aquel donde efectivamente se hace este pasaje.

A diferencia del exilio, que no prejuzga de cudl va a ser el paso ulterior, la
trashumancia si, dirian los franceses la trashumancia es: d’aller et retour, ida y vuelta,
un tercer item, siempre en la misma linea, pero ven otra vez como, parece que este
es un vocabulario que se superpone y, sin embargo, ven que hay sutiles lineas de
demarcacion, hay fronteras que indican que no son iguales, el tercer punto me
parece, es el nomadismo, Michel Serres una vez mas, nomadismo, ‘conceptos
némades’ dice él directamente, y ndémade es ‘sin residencia fija, trasladandose
reiteradamente de un sitio a otro’, aca es mas radical la propuesta, porque aca es
como que no hubiera un punto de pertenencia, entonces el nomadismo
directamente es fijo, dirian los franceses sans domicile fixe, SDF, como llaman a los
homeless, no tiene domicilio fijo, pero estan en una ciudad determinada, acd es mas
grafico, porque se trata en particular de que no hay un punto de partida, por lo
tanto puede haber eventualmente algin circuito aleatorio, donde circulan los
conceptos sin que sea detectable un punto de origen.

Por ejemplo ante mi gran sorpresa, si yo voy a los libros de fisica, y busco a ver
qué dicen los libros serios de fisica --que los hay sin duda-- y busco qué dicen de
energia, por todos los desarrollos de Freud y Lacan al respecto, ;de donde tomaron
energia? --de la sensacidn psiquica que se tiene del esfuerzo que hay que hacer para
realizar determinado trabajo.

Vaya, esto esta tomado de la fisica, fisicalismo claro, entonces Freud habia sido
una especie de subdito para la ciencia dominante en su época, y tenia una vision
restringida porque finalmente cayd en aquello que era lo dominante en su época,
etc, etc, y empezamos con las referencias culturalistas, reduccionistas, bueno, pero
simplemente los invito a que ustedes lean, energia, no en el diccionario, sino
directamente algo asi como el origen, bueno, el origen entre comilla es ‘de la
subjetividad’, ahi estd lo que es la energia, después por supuesto vienen todos los
calculos que se pueden hacer, el sistema de equivalencia, las sustracciones, las
entropias, todo lo que ustedes quieran, pero en principio, el punto de partida
extraflamente, en principio, fue la energia exiliada de la subjetividad.
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Entonces después cuando retorna, como energia libre, energia ligada, etc,
como Freud lo teoriza, hay que ser muy cauto en decir que eso es por el fisicalismo
vigente en el momento en que Freud estaba teorizando, y que era la ciencia
dominante, etc, etc, porque cabe pensar también, que hay algo vinculado con la
propia subjetividad, Freud lo toma, de ninguna manera viene entonces de ese
antecedente.

Entonces pasamos al tercer item vean nuevamente que son marcadas las
superposiciones, estamos en las premisas topolégicas, condiciones procesuales vamos a
seguir aca al costado, ahora lo que me parece que son los efectos.

El primer efecto, es la multidireccionalidad, sin duda cuando yo maliciosamente
les hacia la propuesta la vez pasada de la multifurcacién, era obviamente tomando
en cuenta esta referencia, por de pronto si yo digo multidireccionalidad, fijense que
esa nocioén me parece, no anda muy bien con esta, S1 £5S2 punto donde se ve el
por qué de la autocritica de Lacan respecto de eso que ¢l decia que habia sido
efectivamente en su avanzada en su momento, de suponer que para un S1 habia un
S2, esa es una direccion, sin duda uno puede decir es retroactiva, el segundo retorna
sobre el primero, todos lo que ustedes quieran, pero hay una direcciéon Unica en
definitiva, eso es unilineal, multidireccionalidad bueno, habla mas bien, uno qué
podria decir, adénde va esto, no sé, algo radial, para hacer algun tipo de
graficacion, siempre torpe y aproximativa no es cierto, qué es la
multidireccionalidad?

No hay por lo tanto una causalidad unilineal, puedo suponer entonces que a
determinada causa, necesariamente le corresponderd tan so6lo determinado efecto,
entonces ahi sin duda ven que la multidireccionalidad si yo la doy apenitas vuelta
me sale el azar, es lo impredecible nuevamente, cuanto se puede suponer cudles son
los efectos que va a generar una determinada variable, ahi estd esta referencia
donde yo diria asi: prima entonces la bifurcacién, la no linealidad, y una vez mas
en vez del olimpismo, aca esto que me salid de esta forma, por supuesto tomen en
cuenta que esto yo lo digo asi, la célula minima, pero aca podria decir aparece otro
y por qué no le puedo poner también S1, no es cierto, cada uno puede ser el todo
que cada parte es, no estoy diciendo que tiene que haber un S2, entonces
convencionalmente puedo decir ni siquiera prima, con lo cual no estoy diciendo
que es el mismo tampoco, por qué? Por los efectos que pueden surgir de este que
también es la multidireccionalidad, empieza a cruzarse, y aca puede haber otro
mas, cruzamientos diversos, esto se llama entonces red, no se llama unilinealidad,
sino que la multidireccionalidad convoca efectivamente una red.
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Una red donde esta ahi presente esta nocion trabajada digamos, ustedes la
tendran bien presente, en ese capitulo inicial de La pulsion es turbulenta como el
lenguaje, que es eso apenas sugerido por Lacan en el Seminario 11 y retomado en el
texto L’étourdit, con su referencia al atomista Democrito que es el clinamen, ese
minimo desvio por el cual no puedo yo suponer que la presuncidon de dos
elementos caigan de modo paralelo, en algin momento un desvio no haga que uno
y otro choquen, y esto que se presumia como un efecto que iba a ser paralelo, y
previsible, en un momento dado en ese choque surja otro elemento distinto, y ahi
tenemos una referencia muy distinta en consecuencia. El  clinamen en la
multidireccionalidad, no tiene nada que ver con la linealidad y con esa
predictibilidad en paralelo, otro modo de contestar al olimpismo, ven que siempre
hablamos de que hay determinacion pero no prediccién, y que toda la
determinacién es reconstruible a posteriori. S1 no hay secuencia ordenada uno podria
decir pero vaya, qué lio qué es lo que habria entonces, bueno tenemos que decir que
se trata, mas que de secuencia ordenada, de saltos, y esto es lo que toma muy
especialmente en cuenta la teoria de las catdstrofes, cambios repentinos, violentos,
que no llevan a la desintegracién del sistema, sino como les decia la vez pasada, a
la recomposicion del mismo de otra forma.

Punto me parece decisivo para situarnos en nuestra clinica, que no es por lo
tanto progresiva, no es al modo de bueno, estoy un poquito cada vez mejor, que
seria la manera yoica mas inocente, en que alguien puede dar cuenta de lo que es el
transito de su analisis, cuando en general creo que la experiencia nos convida si uno
lo tolera, en su determinacién sin horror, a que los saltos, parecerian primero no
predictibles, y luego repentinos y subitos, a veces también, hay que decirlo sin
temor a lo que podria aparecer, como muchas veces nos dicen a los lacanianos
inclusive a que aparezcan bajo forma de acting-out, que deslocalicen al sujeto, que lo
exilien, ahi un interrogante desgarrador frente al acting-out como bien sabemos a
partir de la enseflanza de Lacan, es mucho mas movilizante que el sintoma, no es
para tener horror del acting-out ni creer que uno ha fracasado en la direccion de la
cura, o que ha sido atacado injustamente por el analizante, al modo mas kleiniano,
ni nada de todo ello, pero ahi estd mucho mas presente este podemos llamarlo
catastrofismo en juego, todo esto me parece que, empezamos a tirar el hilito de la
multidireccionalidad y va saliendo me parece todo esto.

En un registro también congruente, esta la polivalencia, cada término como ven,
va sedimentando en la misma linea, me parece, trata por lo menos de dar una cierta
coherencia lbgica, a partir como decia de la logica de la topologia nodal, y esto
quiere decir la polivalencia, ensefiada en acto por Lacan incesantemente, que algo
vale para mas de una funcidén o uso, constantemente cuando por ejemplo, ya que
hablamos de S1y S2, qué es S1 para Lacan? Entonces uno va a un lugar y dice esta
claro:

--S1 es tal cosa, por ejemplo el Nombre del Padre, uno diria es asi? --Si y no.

--Acé parece que fuera como equivalente, o lo mismo que el Falo simbdlico, es
eso? --Si y no.

--Es el significante inicial, puesto que es el 1, es eso? --Si y no.

--Es lo que tiene un solo sentido, a diferencia de la duplicidad que tiene el S2,
es eso? --Siy no.

Podemos seguir, entonces uno diria este no sabe lo que habla, por qué no nos
simplifica la vida y no nos dice, esto es esto, como decia antes en un grupo, la
trasnochada empresa de querer hacer un diccionario lacaniano al respecto, hay
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varios dando vueltas, y por qué Lacan se oponia, justamente por esto, por esa
presuncion de que es posible, abrochable, y decir esto es esto, esto es una buena
‘ensefanza’ entre comillas, bueno, eso no es lo que sucede --muy claro me parece,
sobre todo en los Seminarios finales-- lo que sucede con los significantes, todos
tienen por lo menos doble sentido, por lo menos, al menos dos, y bueno
justamente, qué mejor prueba de ello que tomar el diccionario de la lengua, y
ustedes veran la cantidad de acepciones que tiene cada palabra, ese truquito --que
yo también lo hago por supuesto-- vamos al diccionario a ver qué quiere decir, no
va uno muy bien por ahi, a veces salimos mas desconcertados de lo que entramos.

Un modo de decir no son la acepcion 1, 2, 3, sino que la 2, 3, se contraponen a
la 1, por eso siempre digo que el descubrimiento notable de Freud, del sentido
antitético de las palabras primitivas, puede ser de toda palabra, pueden decir
cualquier cosa, esta es la polivalencia, este uso donde entonces, marca en todo caso
si ustedes quieren la viabilidad de un diccionario donde muestra que el diccionario
es inviable.

Tercer punto, que es un significante que tomé para mi libro, es polifonia, no es
lo mismo que polivalencia, porque polivalencia decimos vale mas un elemento por
una funcién o uso, en cambio la polifonia, que se contrapone por lo que sé en mis
limitados conocimientos musicales a la monodia, ‘la monodia es el canto de una
sola voz’, con acompafiamiento musical, la polifonia, es ‘musica con varias voces o
instrumentos que ejecutan cantos distintos pero armonicos’, lo interesante,
pareceria que cada uno esta cantando independientemente del otro, y sin embargo,
llamativamente, esta suerte de autonomia respectiva y relativa, sobre todo relativa
de cada uno respecto del otro, deriva, sin embargo, en que aparezca esta referencia
a las polifonias, encontraran sobre todo una referencia crucial a la polifonia, en el
texto La instancia de la letra en lo inconsciente, o la razon desde Freud, donde ahi Lacan
habla de otra cosa, pero creo que vale para esta construccidén que nos estamos
proponiendo.

El altimo efecto, de esta serie de cuatro, otra vez vamos a retomar aca un
concepto de Deleuze, que es el mestizo, evidentemente, si ustedes quieren darle un
sentido politico veran que lo podran hacer tranquilamente, y veran que todo esto es
antinazi, mestizo es ‘adulterar la pureza de una raza por el cruce con otras’ asi que
asumo mi visceral antinazismo diciendo esto, el mestizaje no le tiene temor a este
cruce, no quiere mantener ninguna pureza, ven que estd muy en la linea del sostén
de la multidireccionalidad, obviamente también de la polivalencia, a través de este
mestizaje, entonces se obtiene, lo que se puede decir como que cada concepto tiene
una dimension de sintoma, porque esa es la definicion de Freud del sintoma, como
se define justamente por ser una cruza, formacion de compromiso, transaccional,
en definitiva se puede decir ningun concepto tiene la pureza de la raza inherente al
mismo, sino al revés, cruzada, ven que, todo esto es tomar en cuenta qué quiere
decir un significante, qué quiere decir ponerlo sobre la mesa, mas alla de hablar de
las formulas integrativas y demas, estas son todas las consecuencias, a mi modo de
ver, que se desprenden de lo que implica el significante, efecto es una cosa, y el
producto, volvemos al punto de partida, al acontecimiento, este es el producto, y el
acontecimiento, veamoslo en principio, habiamos dicho que es supernumerario,
que no hace serie, en ese sentido por lo tanto, tiene la condicién de ser heterogéneo,
desde ya es singular, por lo mismo que no hace serie, también en la opcion local-
global, toma partido por la local, justamente lo global, con perdon de la
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globalizacion vigente, es ahi donde se inscribe mas bien la estructura, por eso lo
local hace al orden del atomismo.

De modo también entonces que es azaroso pero determinado, azaroso pero
determinado, de ninguna manera queda por fuera de la determinacion.

Epistemologia del acontecimiento

Premisa topoldgica Logica de la topologia nodal.
Caracteristicas IEAtomlsmo
integrativas SP ore} .
Esporadico
Diasporico
Condic Exilio
ondiciones Trashumante
procesuales Nomadismo
Multidireccionalidad
Polivalencia
Efectos . ,
Polifonia
Mestizo
Producto Acontecimiento

Esta seria la propuesta hasta donde llegué ahora, merced a la cual nos
introducimos si les parece, en el tema especifico, que por supuesto van a ver que en
acto, voy a tratar por lo menos de respetar justamente, esto que al revés de ser una
especie de corsé, creo que por la apertura que implica permite una como se dice, un
movimiento de cintura bastante grande, como para no unicamente caer en la glosa
y el comentario, que si bien lo haremos también, pero insisto, no se trata de ser
maniqueo sino de ser mestizo.

Entonces también vamos tomar en cuenta por supuesto, la lectura de las obras
de los maestros, de Freud y Lacan, pero también hay quienes han reflexionado al
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respecto, y por eso quiero volver a traer este libro, del que me ocupé en La pulsion es
turbulenta como el lenguaje, de este autor al que nombre la clase pasada por un
pregunta que me habia hecho Edgardo Feinsilber, sobre pulsion, que es Arthur
Goldschmidt, la pregunta de Edgardo me facilitdé retornar, porque yo lo habia
tomado en consideracion en el libro, respecto de como Goldschmidt leia a Freud
desde el aleman, y lo que pasa cuando se pasa de una lengua a la otra, y él como yo
les decia la vez pasada, como es un bilingiie entre el aleman y el francés, capta
perfectamente cuales son las torsiones y las pérdidas, por qué no, de alguien en ese
pasaje.

En particular, como ¢l dice ahi al pasar, esto creo que es por la ensefianza de
Lacan ‘eso que Freud malamente llamé lo inconsciente’ eso viene prefiado por una
mala denominacion, es merced a lo cual me parece por qué Lacan tiene que abrir
el Seminario 24 al comienzo mismo, en la primerisima clase, diciendo ‘la
inconsciencia no tiene nada que ver con lo inconsciente’, que puede parecer
extraflo, pero si uno toma por ejemplo autores, no unicamente el libro este EI
inconsciente cerebral de Gauchet, o un libro que habia aparecido cuando yo
estudiaba, de un ruso que trabajé en Tucuman llamado Gavrilov, y que tratd de
volcar el psicoanalisis a la luz de la reflexologia, y entonces insistia mucho en que
en la medida en que sin duda, la mayor parte del funcionamiento del sistema
nervioso es inconsciente, sin duda que es muy facil por lo tanto, pasar de un
dominio al otro, uno diria bueno, no es esto lo que hemos dicho hasta ahora en
nuestra clase? --claro pero ahi veamos otra vez una de la trampitas, por algo no
aparece ninguno de los cinco items que tomamos en consideracion, una de las
trampas epistémicas me parece mas graves, que es la homonimia, muy distinto a la
polivalencia, porque la polivalencia es con beneficio de inventario, esta dentro de
un campo determinado, y Lacan lo ensefla en acto, como les decia con el S1, una
cosa es decir por ejemplo, ‘mi circulacidon me es inconsciente’ a decir lo que son los
efectos de la asuncién del lenguaje y de los efectos del lenguaje en un sujeto, esto
que causa por lo tanto, la traza de este ser introducido en el lenguaje, digadmosle en
el ser de balbuceo, que ‘se ve’ en particular, comillas, se ve, se escucha, en
particular en la sesion analitica, ese no es aquel que al mismo tiempo tiene
respiracion, circulacion, lo que ustedes quieran, en su inconsciencia, entonces si
claramente, ahora qué quiere decir desde esta perspectiva, consciencia? --Tener
registro de, ser consciente de, no soy consciente de mi circulacién entonces ahi
vienen por eso digo, estas trampas homonimicas, tanto de Gauchet en EI
inconsciente cerebral, Nueva Vision, salid6 hace pocos anos, o el de Gavrilov de los
afios ’50.

Bueno, pero qué hace Goldschmidt, marcando la diferencia del aleman, donde
Freud se encuentra con estos vocablos que €l utiliza, vamos a decir hace falta un
poquito de sumersion en términos alemanes para entender mas o menos adonde va
la cuestion, saben que por de pronto Das Unbewusste es el modo en que Freud llama,
no lo voy a escribir ustedes lo tienen del texto de Freud, a su texto cardinal
digamos, que esta en la Metapsicologia y a 1o que seria uno de los puntos centrales de
su descubrimiento.

Por supuesto que para empezar el Das es un neutro, y marca entonces que no
hay neutro en el francés, qué pasa? en castellano hay neutro, y por qué sin embargo
decimos el inconsciente? Esto es lo que trato de tomar en consideracion en el
capitulo que he mencionado, hipostasiarlo como si fuera una entidad diciendo ‘el
inconsciente’, que todo el tiempo lo decimos de modo acritico [’inconscient en
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francés, puede querer decir una cosa u otra, porque insisto, no hay neutro, pero
Freud lo escribe en neutro, por qué dejar de lado el neutro? Cudl es, jadonde va
esto?.

Claro, no hay duda e/ es masculino, le estd queriendo atribuir alguna
caracteristica inocentemente, con ingenuidad, no a sabiendas, todo lo que ustedes
quieran, pero algo sucede para que esto haga este efecto insistente, y se repite y se
reitera, efectivamente, estas formaciones de/ inconsciente por ejemplo, y asi
siguiendo.

Das Unbewusste dice Goldschmidt, estoy en el libro Quand Freud voit la mer,
Freud et la langue allemande, Cuando Freud vio el mar, Freud y la lengua alemana,
Buchet/Chastel del ano 88, creo que no esta traducido, es lo mas probable porque
es un libro como dicen los editores ‘no va a andar’, este libro es lo mas probable me
parece, no tiene caracteres como para ‘andar’.

“Das Unbewusste, esta palabra de las mas banales y las mas evidentes, antes
incluso mismo que Freud la emplease, es el participio pasado del verbo wissen,
saber” participio pasado de este verbo que efectivamente no tiene nada de
particular, es casi del habla cotidiana, bueno lo dice en aleman, como yo no soy
germanofono, entonces les pido que me eviten decirlo mal, pero digo la traduccion
castellana de coémo ¢€l lo lleva al francés, “ ‘esto yo no lo sabia’ ”, por lo tanto eso
quiere decir ‘yo era inconsciente de ello’, yo no lo sabia, “lo mas banal en la
lengua”, y ahi introduce el aleman, el Unbewusste “yo no me di cuenta de eso para
nada”", y ahi vuelve otra vez a utilizarlo, es decir esta presente o circula en la
habitualidad de la lengua, a diferencia de lo que para nosotros es un vocablo
técnico sofisticado.

‘Fui inconsciente de lo que me dijiste’ por ejemplo, no va, ‘yo no sabia que me
querias decir eso’, bueno, ahi utiliza este verbo saber, pero no tiene manera uno de
incluir ni en castellano ni en francés, lenguas latinas, por eso me atrevo a llevar a
nuestra lengua lo que ¢él dice para el francés, van a ver que es absolutamente
paralelo, entonces, por eso dice Goldschmidt: “esta palabra muy simple ocupa una
zona de las mas conocidas en el interior de la lengua”, cosa que no es para nada,
insisto, nuestra habitualidad, cual es el objetivo de é1? --Mostrar que Freud se valio
de los términos mdas comunes, y que quizas eso hizo también que su modo de
difundir el psicoanalisis, de describirlo, permitiese justamente la expansion del
mismo, tomando digamos un vocabulario cotidiano, no pasa lo mismo con la
palabra consciencia, ahora si la pone en francés, porque tiene un radical verbal scio
que quiere decir ‘yo sé’, pero este solamente lo conocen los latinistas, no tiene nada
que ver entonces, con la difusién que tiene el otro. “con seguridad|...]” avanza
“[...]la palabra consciencia es también de las mas cotidianas, pero es en francés un
sustantivo que de ninguna manera va deslizando hacia, algo asi como la suavidad
del verbo” queda efectivamente como un sustantivo que no remite, que no se
desprende del verbo, de este participio pasado del wissen, entonces: “A todos los
niveles del aleman, al revés de esto, se escucha este verbo” Wissen también puede
ser entonces un sustantivo, caso en el cual, lo ponemos con mayusculas como van
los sustantivos en aleman, entonces ahi es Das Wissen, el saber, ahi si es el saber
entonces “Lacan tiene entonces mil veces (mille fois ) tiene razén en traducir Das
Unbewusste por Uinsu”'* saben que es como comienza el Seminario 24, no sabido,

13 G.A.GolschdmidtQuand Freud voit la mer, Freud et la langue allem@rBuchet/Chastel, Paris,
1988, pag 36.
bid., Pag. 37.
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particula privativa, participio pasado de savoir, lo no sabido, o lo insabible, depende, a
mi modo de ver no es tan facil, en muchas paginas de mi nuevo libro Intraduccion
del psicoandlisis, he tratado de ver efectivamente adonde connotaba, y si esta es la
traduccién en todo caso, por qué? Porque en efecto, si yo digo e/ inconsciente puedo
caer perfectamente en decir ah, estamos hablando de la circulacidén, estamos
hablando de funciones fisiolégicas que yo no percibo, y corto toda vinculacién con
el ser de balbuceo y con el saber, que son en efecto las dos dimensiones, un saber sobre
el goce, que asi queda como ni siquiera aludido, y también esos momentos de
evanescencia donde aparece lo que llama Lacan sujeto de lo inconsciente, que desde el
momento que aparece inmediatamente desaparece, esto parece muy teorico pero
fijense usualmente lo que pasa con cualquier lapsus, uno se equivoca y ‘no no no,
no era eso, perdon, quise decir otra cosa!’

Por eso digo que es evanescente, es un momento inmediato y que muchas veces
inclusive el sujeto en analisis sigue hablando, sin reparar en ello, a menos que el
analista le haga ver que ha dicho eso, depende del estado de la transferencia le dara
crédito o no, no yo no dije eso, no dije eso, por eso digo son momentos casi
puntuales de eflorescencia, y que no tienen nada que ver con una especie de funcion
constante, imaginense si yo digo la circulacién, ah bueno, entonces es parecido el
aparato circulatorio al aparato psiquico, puede decir que hay un aparato psiquico
que esta presente siempre, se subtiende cada manifestacién verbal de un sujeto al
aparato psiquico, fijense que no estamos hablando de todo lo que estuvimos
diciendo, de los acontecimientos, de lo supernumerario, del &tomo, no tiene nada
que ver me parece, con la nociéon de aparato psiquico, que es repito, como un dato
que estaria siempre presente.

“Lacan entonces tiene mil veces razon en traducir Unbewusste por [’insu porque
justamente scient [...]” el sufijo, como termina la palabra, scient, pénganle una e en
castellano “[...]es un adjetivo activo, una suerte de participio presente, consciente,
ser consciente es desde ya en si mismo una actividad, un estado de vigilia
totalmente imposible en aleman” muy interesante ahora como se deslizd, primero
que es activo, claro, tiene aca equivocos fecundos, por ejemplo, fijense si yo digo
esto que parece absurdo: el suefio es consciente, pero cOmo consciente? uno esta
dormido, sin embargo, la funcién de percatacion esa existe, ‘el suefio es un pequefio
despertar’, dicho por Freud asi, que evita el despertar pesadillesco, por ejemplo, el
suefio es siempre un pequefio despertar por lo tanto, la funcién de la consciencia en
ese sentido esta activa, pero veamos en qué sentido, al decir activo, por eso digo lo
de e/ inconsciente, también activo, pareceria que es transitivo y de busqueda, ahi
tenemos por ejemplo los desarrollos de Husserl, de la fenomenologia, donde insiste
en la consciencia tética, que es la consciencia que busca, en pro de algo asi como
asimilarse contenidos, algo asi, como para decirlo muy en simple, no hay
consciencia si no es consciencia de, pero una consciencia de que sale hacia, en
Sartre todavia estda mas claro este desarrollo de atribuirle a la consciencia esta
funcion.

Esto llamativamente, muestra mas que dice Goldschmidt, que mas bien es un
estado que no se puede utilizar transitivamente entonces “lo consciente en aleman
no se introduce de ninguna manera como un hacer.” Si no es un hacer, casi nos sale
solo, que sera un padecer, padecer no en el sentido de la pasién como uno puede
decir la pasién de Cristo, no un padecer sufriente, sino aquello que le hacen a la
consciencia, por ejemplo.
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Vean como esto modifica rotundamente como uno cree entenderlo, e inclusive,
aca estda me parece uno de los puntos capitales, qué es hacer consciente lo
inconsciente, que ahi empieza la cuestion, o sigue en todo caso, lo consciente
entonces, “lo consciente [...]”, en francés o en castellano “[...] asi parece mas
orientado hacia el Yo que hacia el Eso. Lo consciente, es aquello de lo que se es
consciente” Es decir se privilegia el contenido antes que el estado, esta es la
contraposicion fundamental, que me parece que con mucha lucidez marca
Goldschmidt, es decir se trata de un estado y no de una actividad, acd se ve
nitidamente me parece, este estatuto diferencial que tiene la consciencia
transitivista, buscadora, y que es siempre consciencia de, me parece que se puede
decir quizas de manera un poco abrupta o presurosa, creo mas de lo que ha sido la
investigacion fenomenologica, de lo que es en definitiva esta manera en la cual el
sujeto es también tomado en la consciencia, fijense qué llamativo, la consciencia es
también sujetada, porque en general se lo toma como que es, presuntamente algo
asi como la liberacidn, el sujeto comillas, lo que voy a decir quizas de una manera
un poco grosera ‘seria victima de su inconsciente y cuando hace consciente lo
inconsciente se libera de eso’, mas o menos este es un esquema un poco burdo, pero
que marca de manera muy maniquea, que es una y otra de ambas instancias.

Me parece que si uno va entonces como dice Goldschmidt, hay que sumergirse
en el genio de la lengua alemana y verd que ahi entonces esta consciencia de
ninguna manera es una consciencia buscadora, ni nada por el estilo, y entonces en
el pasaje de lenguas perdemos esta condicidén, o caemos en estas falacias, tanto la
de Gauchet como la de Gavrilov, de suponer que se pueden hacer por ejemplo,
suponganse, estudiar la condicion inconsciente de los reflejos condicionados, como
fue en ese momento en algo ya caduco hoy dia como la reflexologia, ha pasado de
moda parece.

Hay varios puntos, pero me parece que, creo que €s un buen momento para
detener el desarrollo acd, veo que hay caras de sorpresa en lo que digo, me alegro,
frente a estas referencias porque son efectivamente desacomodantes respecto de los
lugares comunes habituales acerca de lo que se supone que seria esta
contraposicion, bueno, es uno de los puntos por los cudles me parecid valioso
justamente incluir en el Seminario de este afio empezar por la cuestion de la
consciencia, y como veran después iremos hacia el sentido también, a la
consciencia llena de sentido por asi decir.

Preguntas:

*P: Bueno, pensaba en el sintoma condicion de consciente y lo que dice Freud,
con esto que dijiste de consciente ahora, si lo podés articular...

*R: Muy preciso lo que decis, porque eso que parece una referencia aislada, la
tomé en el libro nuevo, ahi le da de nuevo una no transparencia a la consciencia
respecto de si, es decir que es un sintoma por lo pronto, no quiere decir que sea
patologico, sino en la condicion integrativa, se entiende? lo que yo decia de la
condicion del mestizaje, esa presuncion, ahora que es ‘consciente’ entre comilla,
estaria como en esa presunta transparencia, ahi Freud creo que capta nitidamente
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que no, exactamente. Dicho al pasar, porque es una referencia suelta, aislada, pero
que ubicada en la Metapsicologia creo que tiene esa virtud de decir que no se trata de
la pureza, y de esa presuncidén toma de consciencia. Basicamente estoy también --
para qué voy a ocultar mis cartas—intentando responder al insight anglosajon con
todo esto, al ‘darse cuenta’, tomar consciencia repentinamente, ahora se hizo la luz,
vision interior, etc.

La contemplacién también, si, si.

*P: Por el suefio como formacion de lo inconsciente, que estatuto le daria como
aquello disruptivo, discontinuidad, estd presente también la cuestion del sentido,
también esta presente lo del dormir, funcion del dormir

*R: En el Seminario 23 Lacan dice al pasar una frasecita, ‘todo suefio es una
pesadilla’, claro, uno podria decir no es cierto, la propia experiencia del sofiante,
analizante no es asi, pero son ese tipo de afirmaciones como digo tipo boutade que
el efecto justamente de desacomode que generan, por lo pronto ya hacen que uno
empiece a preguntarse cosa; si no, repetiria como un lorito y diria pesadilla y listo,
sin embargo, como va contra la evidencia, nos fuerza el interrogante, entonces por
donde va esto que es una pesadilla que sin embargo no es la empiria? Qué quiere
enfatizar cuando dice todo suefio es una pesadilla? --es mi lectura, no digo que sea
unica, pero por lo menos hasta el presente me convence, creo que quiere destacar
que el resorte de todo sueno se encuentra en la pesadilla, quiero decir si se quiere:
reinterpretar todo suefio que no sea una pesadilla desde la pesadilla, qué sucede en
la pesadilla? bueno evidentemente fracasa lo que vos bien destacas, la funcion
protectora del sofiar.

Muy bien, en un sentido, pero en el otro, si hay que despertarse porque menos
mal que era solamente un suefo, sin embargo, hay algo de un asimiento de lo Real,
que no podria decir como dice por ejemplo, como antiguamente decia un
prohombre del psicoanalisis en la Argentina, como Garma, que era un ‘intento de
elaborar situaciones traumaticas’, en ese sentido le daba como un vector curativo,
no digo que sea curativo, digo que, sin embargo, resulta ser como una estrategia
inconsciente que ha asido un Real, un poco decir bueno, cudl es la ventaja? La
ventaja e que, como yo habia puesto también en E! fetichismo de la torpeza, cuando
pasa de golpe, de manera catastrofica una pesadilla, aquellos que nunca sofnaban,
entre comillas, o que no recordaban, repentinamente puede haber una torsion
fecunda en su analisis, en la cual empiezan a venir a analizar los suefios, sin que
nadie les haya dicho nunca nada, ahi no va la determinacién cultural que les habla
de los suefios para el psicoanalisis, no: ‘no veia la hora de venir a sesidon para
hablar de esta pesadilla que no me la puedo sacar de la cabeza’ pueden decir que se
trata de buscar un sentido, sin embargo, me parece que esa experiencia por el
seguimiento, por lo que sigue después, repentinamente, se terminé el relato de la
realidad, etc, y repentinamente un sujeto de esos que creen que eso es una pérdida
de tiempo hablar de los suefios, los suefios no los dejan tranquilos, insisto,
fecundamente, por eso decia la transferencia, son en un sentido suefios para el
analisis, para el analista, pero traer esa experiencia de lo Real, que no es tan sélo
por eso digo, una busqueda del sentido sino, si querés como de otra dimension de la
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subjetividad, que e juega alli, y a partir de ese desacomode sin ningin plan, puede
ser esto de los sujeto mas compuestos, mas duros, que nunca se analizaron, que no
tienen la menor idea, que vienen como diria Freud con ‘benévolo escepticismo’ a
ver, de qué se trata esto? Mucho no creo pero me dijeron que usted en fin, etc, etcy
repentinamente, justamente por el avance de la transferencia, aparece esta funcion
donde creo que se le puede encontrar esa inteligibilidad, por qué todo suefio es una
pesadilla, en ese sentido es interesante, es un libro destacado ya que traes el tema,
indirectamente, el de Jones se los recomiendo, Lacan lo hace, me parece que vale la
pena, esta un poco agotado La pesadilla de Ernest Jones.

*P: Lo que estd atras de todo sueno, esta lo Real, lo adelanta Lacan en
Seminario 11 con tujé y automaton. Tiene congruencia red con tejido, tejido de lo
inconsciente, tejido de letra, etc. Michel Serres tejido entre el cristal y lo flou, que se
deshaga que sea aleatoria red como algo anudado, red como condicién que sea
desanudable

*R: Esa era la premisa inicial, la premisa topoldgica es efectivamente el corte y
después la sutura, no un tejido armoénico armado, por eso digo ese entre porque
también tiene algo armado, para tomar uno de los modelos de Serres que seria la
nube, inestable por definicion y que en general ha sido un objeto forcluido por las
disciplinas que podian haberla estudiado, ahi es medio como hacer el chiste de
bueno, como no se la puede estudiar no existe, como dar cuenta de ese objeto tan
efimero, tan esporadico, tan puntual, tan transitorio, todo objetivo es tratar
exactamente de un entre, que no sea la estructura estructurada, que tampoco sea lo
imposible de asir, entonces me parece que esta secuencia de corte empalme sutura
costura, vos lo decia por cuando Lacan toma los tricot téricos al final?

Esos son los momentos me parece, en que Lacan puede tener un pequefio
desliz neokantiano, por supuesto, si €l estuviera aca adelante me rompe la cara,
pero igualmente me voy a permitir decir que hay alguna referencia con una cosa en
si, inaccesible, pero que fuera primitiva, no que fuera un producto del lenguaje, y
que cae, se entiende que es muy distinto que decir que hay algo previo, primitivo, a
lo cual yo no puedo acceder, que seria la cosa en si kantiana, esa referencia de ese
por atrds, esa suerte de trasfondo, primitivo, originario, original, etc, es el riesgo de
cierto neokantismo que hace metafisica desde esa perspectiva --noumeno
exactamente—que nos retira de nuestro campo operatorio que es lo que pasa con el
lenguaje, si uno lee aisladamente, por supuesto no es el elemento mas valioso de lo
que Lacan desarrolla respecto de lo Real, pero ahi son momentos donde me parece
que son pequefias trepidaciones, que yo detecto, y que me hacen un poco de ruido,
de cémo ¢l entiende un Real que es un producto, no un antecedente, no sé si se
entiende la diferencia.

*P: (Algo categorico?

*R: (Categorico? No, no, ahi seria el imperativo, no ahi seria como cierta
dimension supuestamente de la realidad, inabordable.
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*P: Yo creo que esto de algo de un pasado mitico, lo indomenable, si lo
pensamos en esa linea de lo, pensar un neokantismo

*R: La préxima vamos a tomar algunos desarrollos de Jean Luc Nancy,
respecto sobre todo de la relacién con la filosofia, por qué Lacan termina auto-
denominandose anti-filésofo, de la anti-filosofia, pese a que €l ha tomado, de esta
forma que estamos tratando de decir, de aqui y de alla de Ia filosofia, por supuesto
haciendo nomadismo, con multidireccionalidad, etc, etc, pero bueno, siempre
tomando en cuenta que a su modo de ver en principio es una variancia del discurso
del Amo-Maestro, la filosofia.

Como por distintos mensajes me dicen que hemos llegado a la hora, dejamos
aca y seguimos en quince dias.

48



Roberto Harari | LA CONSCIENCIA, LA IMAGINACION Y LO SEXUAL
IRREPRESENTABLE EN PSICOANALISIS

Clase 111

20 de julio de 2004

Qué llamativo silencio, un placer!
Hoy no digo: ‘si les parece empezamos’ --Veo que les parece-- asi que
empezamos.

Queria empezar, una vez mas — legitimo asi los contactos en off pero bueno,
con la expresién de deseos de que se hagan en on—entonces, esta vez tengo que
tomar efectivamente el off por segunda vez consecutiva --y las que haga falta lo
seguiré tomando-- porque creo que igualmente es lo que me retorna, aunque no sea
de manera publica.

Dos de ustedes me preguntaron en off, al finalizar, si acaso no era cierto que por
ejemplo se podria decir respecto de la actividad cerebral, si esta no era inconsciente.
Entonces, ;Dénde estaba la critica --que estamos formulando en principio-- acerca
de la improcedencia de esa designacién por parte de Freud? De esa nominacién si
cabe, dudo de utilizar la palabra nominacién, porque me parece que hay que
reservarla para significantes nuevos, y Freud lo que hace ahi es relevar un significante
--s1 me permiten llamarlo asi-- antiguo, de ahi entonces podemos pensar que, da
lugar, como mencioné en el ultimo libro, a textos como el de un investigador
llamado Lancelot Law White.

--Ley blanca

--Si exactamente, €l hace la ‘ley blanca’ por lo tanto, desde el titulo lo dice, yo
alguna vez lo habia mencionado afios atras, EI inconsciente antes de Freud, Lacan
responde a esto ‘el inconsciente antes de Freud simple y llanamente no es’, Posicion
de lo inconsciente, por eso quiero retomar, bueno, es facil de decir lo que no es, y caer
en postulaciones dogmaticas, con lo cual uno puede repetir los slogans, y este
puede ser perfectamente su campo, siendo otro slogan mas, diciendo no es, y
verdaderamente se trata de una novacion freudiana, para usar el término de Lacan.

Decia, y entonces por eso lo queria oficializar el argumento que habia dado,
pero ahora diciéndolo directamente con la definicién de Lacan --una vez mas de
Posicion de lo inconsciente-- que mno estaba previsto, pero lo queria reciclar
precisamente para tornar en on lo que habia dicho en off.
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En Posicion de lo inconsciente una vez mas, cuando Lacan se ve de alguin modo
como forzado a ir dejando en efecto la pertinencia de eso mal llamado por Freud
inconsciente, entonces dice, lo leo textualmente: “lo inconsciente es[...]” y esta
subrayado el es --a veces Lacan lo hace este subrayado-- por ejemplo, ‘el sintoma es
una metafora’ dice en Instancia de la letra, no es su unica ni su ultima afirmacion
respecto del sintoma, pero ahi esta dicho con ese es en bastardilla, subrayado,
entonces retomo: “lo inconsciente es[...]”subrayado, bastardilla “[...] un concepto
forjado sobre la traza de lo que opera para constituir al sujeto.”".

Brevemente vamos a detenernos, por de pronto en el desglose de cada uno de
los elementos, constituyentes me parece, como para tratar por lo menos, de acuerdo
a mis posibilidades, de esclarecer qué es 1o que quiere decir aca.

Fijense por de pronto que es un concepto, por lo cual no estd otorgandole
sustancialidad, no esta entificando, no estd hipostasiando, en primer término por
supuesto, si es un concepto esta dentro de una trama de conceptos, donde tiene su
pertinencia especifica, por lo tanto no se trata, repito, de que estaria situado en la
realidad supongamos, con esto, dicho de esta forma, ya contesta, lo que deciamos
la vez pasada, acerca de suponerle por ejemplo, basamentos mal llamados
materiales a lo inconsciente, al modo de decir se trata en definitiva del hipotalamo,
por ejemplo, y ahi localizamos lo que hace a --lo digo asi a propodsito-- las
emociones inconscientes, si yo digo que es un concepto, evidentemente lo utilizo
como término de un discurso, que se puede llamar discurso analitico --no es el del
analista, como insisto una y otra vez-- sino que hace a la doctrina del psicoanalisis,
y ahi esta por lo tanto inserto este concepto.

Pero bien, el concepto, esto es lo interesante, estd forjado sobre una traza, de
modo tal que tampoco se trata de un creacionismo libérrimo, donde a cada uno se
le puede ocurrir postular el concepto que fuere, para pretender dar cuenta de algo,
para saber de qué se trata, sino que en principio --si bien todo concepto es intentar
agarrar el agua con la mano, y sabemos todo lo que cae por fuera por lo tanto, y
que no hay entonces modo de poder presuponer que hay un concepto que agote en
si mismo, y que sea exhaustivo, acerca de lo que pretende dar cuenta-- pese a esto,
no tenemos mas remedio que utilizar los conceptos.

Pues bien ese concepto, con todo guarda una relacibn minimamente de
referencia respecto de aquello de lo que pretende dar cuenta, dicho de otra forma:
no se trata de un creacionismo del orden de una idea filosofica, de una eventual
abstraccion, que alguien tendria respecto de lo que fuere, no es un sistema
metafisico, sino que tiene que ver con algun orden de la empiria.

Por otro lado, si el concepto tiene esta parcialidad, fijense la sagacidad de
Lacan de decir que se forja sobre la traza, esto de la traza, es decir aca ha pasado
algo y ha dejado su marca, pero por lo tanto no es un concepto que tiene --como se
dice comunmente—en las maneras epistemoldgicas, una correspondencia
biunivoca, no ‘da cuenta’ entre comillas, de ninguna totalidad, sino que se forja
sobre eso que ha quedado como traza.

En la traduccién han puesto rastro --para que ustedes lo cotejen-- acd yo corrijo
la traduccidn, a trace le corresponde sin lugar a dudas traza, me parece que hay una
diferencia importante, el rastro puede borrarse, y la traza finalmente es una marca
que perdura, asi que no es --de nuevo-- una alegre sinonimia, diciendo bueno, que
hincha, por qué hay que tener tanta rigurosidad en las traducciones, bueno, porque

15 J.LacanPosicién de lo inconscientEscritos 2, Siglo XXI Editores, Primer Ediciémg&ntina, Bs As,
pag 809.
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Freud nos ensefid: uno empieza cediendo en las palabras, y nunca sabe dénde
puede terminar, entonces empezamos a ceder, y a decir bueno, mas o menos es lo
mismo, no es cierto? Como dice el tango: ‘dale que va!’, digamos que no es dale
que va, que es la traza, y no se trata entonces de ningun rastro, repito, rastro como
la huella, tomando en cuenta su contexto semantico, puede haber otras por encima,
puede empezar a borrarse, puede confundirse, y perdemos entonces la referencia a
un presunto punto digamos, de origen, si se puede decir asi.

Bueno, es una traza, repito entonces para ver como lo vamos hilando, “Lo
inconsciente es un concepto forjado sobre la traza [...]” ;de qué? “[...] de lo que
opera para constituir al sujeto”. Por lo tanto decimos que aca hay operaciones de
constitucidon del sujeto, y estas operaciones de constitucion del sujeto --acd estd el
nada pequefio detalle-- por el cual no hay inconsciente cerebral, no se trata de la
circulacion, no se trata de la respiracion, ni nada por el estilo, sino que se trata de lo
que sucede, cuando el sujeto se constituye en el campo del lenguaje.

Esto repito, no tiene nada que ver por lo tanto, ni con biologia alguna, ni con --
como dice también con sagacidad Lacan, como lo recordaba alguno de ustedes la
vez pasada-- con esa referencia muy aguda donde: --;Qué sucede cuando se define
meramente algo por la carencia de, no es cierto? In, y ¢l agudamente dice, esto
equivale a decir que lo inconsciente es como decir lo in-negro, ;qué es el in-negro? --
No me digan blanco, evidentemente no es, simplemente estoy diciendo que tiene la
particularidad privativa respecto de la negrura, y como dice inclusive con sagacidad
Lacan, se la puede tomar por el lado de los colores, se lo puede tomar por el lado de
los humores, se los puede tomar como uno dice ‘blanquear algo’, del ocultamiento,
entonces inclusive --qué quiere decir in-negro? --tampoco nos precipitemos diciendo
que es solo el color, alguien ‘ve negro’ todo en su vida por ejemplo, no es cierto,
con un tono mas melancoloide suponganse.

Por lo tanto vean la impropiedad, en todo caso, de esta designacion podriamos
llamarla, no sé, nombre en todo caso --insisto-- para evitar precisamente decir
nominacion, porque creo que Freud no lo ha hecho, y es por eso por lo cual la vez
pasada tomamos entonces el texto de Goldschmidt, diciendo “Lacan tiene mil
veces razoén, de[...]”'* --ahora si-- nominar en todo caso al descubrimiento
freudiano, con un concepto que es L’insu, ya no lo inconsciente. Mas aun, cuando
en ese largo titulo, también estd esto en mi nuevo libro, asi que disculpen los que lo
leyeron que insista sobre esta problematica, inclusive, largo titulo:

L’insu que sait de 'une-bévue s’aile a mourre

Este largo titulo, en verdad, uno podria pensar que aparece lo inconsciente --
efectivamente como dice Goldschmidt, a través de L’insu en primer término-- pero
también de esta otra forma: ['une-bévue, hay una doble aparicidén en principio, las
dos no son iguales. Esto es lo interesante parece, dos versiones --asi como Freud
decia que lo inconsciente es topico, dindmico y econémico, de esta forma de titular-
- en un complejo titulo, que requiere, o que solicita o exige, muchas traducciones, y
no me voy a detener en eso en este momento.

Por de pronto, sin duda esta es una manera --se podria decir asi-- semantica, de
aludir a lo inconsciente, porque literalmente es lo insabido, quiere decir eso, en
cambio --en cambio-- aca esta el otro punto, y este es uno de los items decisivos

16 G. GoldschmidtQuand Freud voit la mer, Freud et la langue allem@rBuchet/Chatel, Paris, 1988,
Pag. 37.
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justamente, que marca el por qué de la impropiedad de ese nombre que Freud
adopta. ;Cudl es la trampa en la que Freud cae cuando llama a su descubrimiento
inconsciente? --La trampa de la homonimia, esto es, utilizar el mismo vocablo, y
darle acepciones distintas, por lo cual entonces Law White puede efectivamente
hacer su libro diciendo: y, pero miren, hay tanta gente que habloé de inconsciente,
de modo tal que --;como me dicen que no hay un inconsciente antes de Freud?

No hizo mas que seguir una tradicion, no hay corte epistemoldgico, no hay
inauguracion efectivamente con un significante nuevo, no hay entonces una
disciplina novedosa, ni un procedimiento absolutamente inverosimil como es la
situacién analitica, sino que en todo caso estamos en continuidad, o sea la
homonimia habilita a esa trampa epistémica, en razén de la cual se puede decir
entonces perfectamente: uy, pero esto viene de la antigua Grecia --como todo mas o
menos-- esto empezd en Grecia y por lo tanto, no hay ninguna novedad en lo que
Freud postula, homonimia.

Aca a diferencia de la homonimia, viene a decir Lacan, se trata, cuando yo
pongo esta palabra, que quiere decir la una equivocacion, es un modo por lo menos
aproximado, la una equivocacion, de un modo de traducciéon como cualquier otro,
traduccidn de qué, justamente del vocablo freudiano Unbewusste.

Un modo de traducciéon como cualquier otro, lo cual --como pongo en el
libro—me parece de nuevo una boutade de parte de Lacan, porque aca no hay
ninguna traduccion. ;Por qué no hay traduccién? Porque en la traducciéon yo me
pregunto primero ;qué quiere decir? y lo vuelco en la otra lengua, aca jcomo llega
¢l a decir que es una traduccion? Simplemente porque suenan igual en una lengua y
en otra, en el aleman Unbewusste, y el francés, 'une-bévue, por lo cual pareceria
efectivamente que hubiera entonces una traslaciéon de una lengua hacia la otra,
basada estrictamente en un principio de la homofonia, efecto de ensefanza
naturalmente, uno podria decir y este truco jaddénde va? Bueno tal vez a decir,
miren analistas: presten mads atencién a la cuestion sonica en funcidon de la
homofonia, y no por lo tanto a lo que seria justamente su hipotético --y yo diria
falaz-- lugar de traductores, de ahi el titulo del libro, Intraduccion del psicoandlisis, no
traduzca ni se crea, como tantas veces se ha dicho: el analista es un traductor, si es
un traductor es un semant6logo, entonces se la pasa preguntando: ;Qué quiere
decir? ;Qué quiere decir? y los analizantes bueno, por supuesto neurdticos, son ante
todo como digo, bulimicos de sentidos, y por lo tanto se la pasan diciendo ;y esto
por qué es?, ;y esto qué quiere decir? Es decir que nos convidan —es propio de la
neurosis naturalmente, sin ninguna mala fe-- justamente a que entremos en ese
orden psicoterapico, de atribuirle por lo tanto sentidos a jqué quiere decir? eso que
supuestamente estan diciendo.

Si esto es asi, por eso la propuesta como seria, digamos: ;coOmo se traduce
L’une-bévue? -- La una equivocacion, muy bien, pero --;COmo se intraduce L’une-bévue?
Esta es una propuesta personal, equivocada o no, por lo menos se la quiero exponer
para que vean, digamos que en funcion de la congruencia del principio, este
principio de la intraduccion seria: Lo-uno-ve-vil.

Tiene su légica me parece, no la puedo explicar en este momento, pero si
quiero insistir en que, entre otras cosas tomen en cuenta que aca aparece la vista, y
este es un ‘mal ver’ la bévue, por eso uno se, digamos por ceguera, pasion,
ignorancia, ‘se equivoca’ --entre comillas-- al ver, por lo tanto es una visién
distorsionada, torcida, errénea, todo esto esta en juego, y por eso es en funcion de
este uno --que obviamente es una especulacion conceptual, insisto, tampoco me voy
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a detener en esto-- pero si la anuncio en todo caso, por lo cual me lleva a hacer esta
propuesta, insistiendo en la intraduccion, ni decir el término estrictamente en
francés --como puede ser una salida elegante dentro de todo-- pero detenemos ahi
en todo caso lo que implica este pasaje de lenguas, donde esta en juego, repito, este
fantasma de, en todo caso la semantica, digo fantasma porque se trata repito, de
que el fantasma busca abrochar sentidos, y este es uno de los puntos que vamos a
tratar respecto de la consciencia.

Bueno, ven entonces, se lo podria llamar asi, pero también --para completar en
todo caso lo que dice Goldschmidt —dice ‘Lacan tiene mil veces razon, en llamar
entonces al descubrimiento freudiano L’nsu’, bueno, pero se le podria decir espere,
tome en cuenta que también lo llamo de esta otra forma, hacia los realmente finales
de su ensefanza, de las dos formas, y las puso en un titulo, como para que uno
diga, bueno, miren que acd hay dos maneras de entender lo inconsciente, o si
ustedes quieren, yo prefiero inclusive decirlo de esta otra manera: hay registros
distintos con referencia al lenguaje, entonces este (Lo-uno-ve-vi?) justamente cuando uno
lo pone --yo vi las caras de ustedes asi que eso me sirve de termometro-- ahi juega la
extrafieza, en la que después nos vamos a detener con Guitart.

Esto suena efectivamente extrano, casi al limite de lo arbitrario, de lo loco, ;De
donde lo sacd? ;Qué tiene que ver? En cambio acd, vean que esto es simplemente
yo digo miren, vayan al diccionario, comprueben que lo que digo es totalmente
correcto, esto es asi, esta avalado, estd el prestigio del diccionario de la lengua, esta
el Petit Robert todos los que quieran, van a ver que L’insu es lo insabido.

Esto apacigua, seria la funcién de lo Simbdlico, lo Simbdlico del lenguaje tiene
esa funcion apaciguante, es lo que tantas veces sucede en la psicoterapia: ah es por
eso, ah bueno! y se apacigua, lo cual no quiere decir para nada que eso sea curativo,
eso es el alivio momentaneo, en funcién de que surge ahi como digo ese
abrochamiento del sentido.

En cambio aca --podemos decirlo-- que se trata de lo Real del lenguage, y es otra
historia por lo tanto, creo entonces que cuando Lacan al final, insiste en lo Real, no
es meramente como decia, un poco insolencia mia, diciendo pareceria que hay un
cierto neokantismo al final de la enseflanza de Lacan, bueno, pero tomemos en
cuenta que de todas maneras, esa irreductibilidad del notimeno no es meramente
un deslizamiento metafisico --como a veces se lee-- sino que se trata en particular de
que €l atiende a otra dimension del lenguaje, entonces decir lo Real, practica de lo
Real, praxis de lo Real, todos esos apotegmas un poco congelados que uno tiende a
reiterar, bueno muy bien, pero ;De qué se trata? --Se trata del lenguaje, entonces
cuando decimos lo que opera para constituir al sujeto, tengamos en cuenta que lo
que opera, no es meramente articularse en un orden de sentidos, sino
fundamentalmente articularse a un orden, que uno ve por el efecto que, pone en
acto las incidencias del analista, que genera una extrafieza que nada tiene que ver
con el apaciguamiento del insight, que es propio de lo Simbolico, dicho de otra
manera, aca la tesis fuerte que les propongo es: disociar lenguaje y Simbdlico, o decir
en todo caso, cuidado que esto es insuficiente, y que -esto no es meramente una
convencion digamos, como de una perspectiva o un punto de vista, sino que esto
conduce a una insuficiencia en la direccion de la cura, porque acd si literalmente
entonces: no se escuchan los sonidos, es decir que se apunta meramente a esa
traduccion.

Entonces este Real del lenguaje, apunta a un analista-intraductor, asi bueno --
como insistia en el libro-- esto decididamente tiene que ver con el procedimiento de
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Joyce, cosa en la que tampoco me voy a detener, pero sii queria entonces,
contextuar por lo menos de donde saca Goldschmidt, por qué ‘Lacan tiene mil
veces razon’. Claro, esta tomando a un Lacan bien tardio digamos, ‘76 ‘77, cuando
lo llama L’insu.

Yo lo tomé como ven en dos lugares, uno en Posicion de lo inconsciente de los
afios sesentas, los avatares, dicho en el ‘60, presentado en el '64, publicado en el
’66, rehecho de nuevo por Lacan para entrar en los Ecrits, asi que como ven tiene
ahi como cuatro redacciones distintas, pero bien, tomemos la dltima en todo caso,
la que aparece en los Escritos, y no es lo mismo me parece, primero la critica
epistemoldgica que €l hace para separar lo inconsciente freudiano, el inico que es —
subrayado-- de lo presuntamente previo, a como él propone L ’insu.

Contextuado esto, avanzo entonces con el mismo texto de Goldschmidt que
dejamos mas o menos por la mitad --por lo menos de la parte que me interesaba
compartir con ustedes-- el texto este Cuando Freud vio el mar, Freud y la lengua
alemana.

Yo habia terminado diciendo --acompafiando a Goldschmidt -- que lo
consciente, planteado de esta forma, esta mas orientado hacia el Yo que hacia el
Eso, si lo tienen presente hasta ahi habiamos llegado, pero entonces dice “Lo
consciente es aquel que es consciente [...]” fijense qué interesante, esto para todo lo
que se personaliza directamente, entonces ya lo consciente pasa a ser la consciencia
de alguien.

Como decimos nosotros, inconsciente, preconsciente, consciente, pero
entonces la consciencia serd otra cosa distinta? Ustedes ven que hay una anfibologia
pocas veces destacada a mi gusto, que no sucede digamos con lo inconsciente y la
inconsciencia, yo decia que Lacan empieza L’insu justamente diciendo: lo
inconsciente no tiene nada que ver con la inconsciencia, la inconsciencia es el in-
negro, es la mera carencia de una propiedad, lo cual no dice nada, lo inconsciente
en ese sentido, no es meramente esa ausencia, es L’insu o es lo-uno-ve-vi?, depende
cOmo se quiera tomar en consideracion, o mejor dicho, es las dos cosas.

Ahora bien, aca hay una --aunque ¢l no lo menciona en lo que sigue, me parece
que hay casi un autor de referencia que hay que tomar en consideracion-- Lacan lo
ha hecho incontablemente, hasta tener casi como decir que su referencia a este
autor --todos lo conocen-- no era mas que propedéutica, es decir no era mas que
como una ensefianza, que era casi como un trampolin, para llegar a lo que él queria
llegar, y que de ninguna manera se le podria decir que él era hegeliano, asi como
tampoco acepto nunca que se le dijera, en general de modo critico, heideggeriano.

Uno de sus textos fundamentales, ustedes saben, Subversion del sujeto y dialéctica
del deseo en lo inconsciente freudiano, fue presentado precisamente ante hegelianos, en
un congreso de filosofia, evidentemente no es cualquier texto en los Escritos, tiene
una funcidén bastante organizadora de los mismos, con lo cual podemos decir --
como deciamos la vez pasada-- €l se sirve de Hegel porque le sirve, sin por esto ser
heideggeriano, igualmente uno no sabe muy bien qué quiere decir decirse o no
hegeliano, no me digan que ustedes no saben que muchos, por ahi yo también eh,
nos decimos lacanianos y no lo somos, esto participa de las trampas de la auto-
asignacion, asi que meramente por atribuirse una identidad, de ahi son las trampas
de la identidad.

En el mismo sentido, también estdn la trampas de la denegacién de la
identidad: --No, como van a decir que yo soy tal cosa! y resulta que lo es, a juzgar
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por los actos, y esto pasa efectivamente también respecto de los blasones que cada
uno se auto-arroga, también en nuestra praxis.

Entonces jpor qué digo Hegel? Y sea o no en todo caso Lacan hegeliano,
porque La fenomenologia del espiritu, para tomar un texto evidentemente decisivo me
parece de la ensefianza de Hegel, por lo menos Lacan lo toma en ese sentido, es que
hay un transito de la consciencia hasta llegar a la autoconsciencia, esto le hace de
algin modo pensar o postular por qué no a Lacan, que pareceria lo que sucede con
un psicoanalisis --pareceria pero no es-- porque sino diriamos que se trata de que el
analisis lleva a la autoconciencia, la consciencia de si, o la complicada palabra:
Selbst, esta es una lengua anglosajona, ustedes lo conocen seguramente por el
inglés, self, es lo mismo, entonces el si mismo podriamos decir, entonces ahora, ven
que estamos en la misma referencia, pero ahora en la afirmacién, consciencia, y
finalmente ser, todo en una sola palabrita:

Selbstbewusstsein

Tres palabras en una vendria a ser, el aleman es especialista en hacer esto, o sea
en definitiva, ser consciente de si mismo, esto podriamos volcarlo como
autoconsciencia, pero, ahi esta el punto, lo digo con malicia como para comenzar a
batir el parche con el asunto jalguna consciencia no es autoconsciencia? Podemos
pensarlo en todo caso ;no es cierto?

Quiero decir, lo digo pensando con nuestras categorias lacanianas: ;En algun
acto de la consciencia estd ausente el sujeto representado por si mismo? Parece que
no, empiezo a responder por lo tanto, esto de que en la autoconsciencia se llegaria
hacia, es claro que por supuesto todo el recurso de Hegel es bastante mas complejo,
y va pasando por muchas categorias, y poniéndolo de una manera muy lacida con
referencia a acontecimientos de la historia, claro, s6lo que hay un pequefio detalle,
culmina esa autoconsciencia consigo mismo, con Ssu propio sistema, y con
Napoledn --como representante se puede decir-- de lo que seria ese estadio maximo
al que se podria llegar. ;Cudl es el término que toma Freud en todo caso?

Bewusstsein

El aleman habla ahi, dice Goldschmidt de Bewusstsein, del hecho de ser
consciente, el hecho de ser consciente, en esta palabra Sein no engloba a Bewusst
sino que convierte el participio pasivo y pasado en nombre comun, y en Freud
aparece también otra palabra:

Bewusstheit

Vendria a ser algo asi como lo conscienciado, ya no es el acto, o el hecho de ser
consciente, sino aquello de lo que se es consciente.

Otra vez uno podria decir, lo deciamos la vez pasada respecto de lo que los
fenomendlogos sobre todo llaman la consciencia tética, que tética viene de tesis,
esto es de afirmar. jAlguna vez la consciencia no afirma, hay consciencia por asi
decir en negativo, en sustraccidbn, o siempre es una consciencia por lo tanto
positivada? Entonces dice “[...]de acuerdo con esto se podria decir que Bewusstheit
puede ser perfectamente sindbnimo de Bewusstsein”. Estos son los dos términos que
andan constantemente dando vueltas en Freud, van a ver adénde podemos ir a
parar digamos, siguiendo esta referencia un poquito pesada en principio, y muy
centrada efectivamente en la etimologia.

Entonces dice, este es el punto: “Se trata en todo caso de un estado y no de
una actividad como implica la palabra francesa [...]” castellana agrego “[...]
consciente o consciencia.”'” Esto lo habiamos adelantado apenas la vez pasada,
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pero creo que ahora se puede ratificar con mas fuerza, esta diferencia entre estado y
actividad.

Si yo digo por ejemplo: ‘la consciencia es buscadora’, la consciencia va a la
caza --con zeta-- de estimulos, de contenidos, de percepciones de lo que fuere, es
efectivamente una actividad, si es un estado --lo deciamos la vez pasada, lo reitero--
es mas del orden de un padecer, es algo que sobreviene, no es algo buscado.

(Por qué me detengo en esto? Porque a partir de Benveniste, parece que es
absolutamente imposible pensar que existen nuestras categorias por ejemplo
espaciales, temporales, respecto del ser, respecto del dejar de ser, por fuera de la
lengua, y que Benveniste ha mostrado la determinacion absoluta --absoluta lo digo
asi sin excepciones-- que tienen estas categorias, en funcidon basicamente de la
lengua. Por eso les decia, miren qué interesante cuando una lengua carece del
neutro, y cOmo se expresa esto, y que entonces por la carencia del neutro,
inconsciente se tiende a tomar, por ejemplo en francés, en el sentido de algo que
seria el inconsciente, lo propio, en castellano, en castellano sabemos que esta el
neutro, y que Freud lo llam6 neutro, del alemdn al castellano no tendriamos
problemas, en el francés sucede, y ahi ven que hay categorias directamente dadas
por la lengua, de cobmo concebir entonces el ne-uter, lo neutro, no es ni una cosa ni
la otra, como condiciona esto, por qué esta carencia de neutro uno podria pensar,
lleva a cierto espiritu analitico por parte del pensamiento francés, ;Qué quiero decir
con analitico, no psicoanalitico? --Hacer estipulaciones donde se sectorizan, donde
se piensa de manera opositiva las cuestiones, donde se lleva --como decia
Descartes-- por algin lado el emblema de la cultura francesa, a las ideas claras y
distintas, el emblema practicamente de una gran parte de la epistemologia, ideas
claras y distintas, lo evidente, vean que lo neutro, al revés, no anda por ese sesgo.

Es nuestra ventaja con el castellano, podemos entender, me parece, mejor la
neutralidad, como no la entenderian las categorias mentales provocadas,
determinadas, por la lengua francesa, entonces, aca viene, sin embargo, otra
complicaciéon mas.

Esta otra palabrita, esta es la que llevd a un ejemplar traductor --que tuve el
honor de conocer como compaifiero de Introduccion a las Ciencias Antropologicas,
saben esta anécdota-- me estoy refiriendo a Ludovico Rosenthal, que es
verdaderamente el traductor del Tomo III, de la famosa edicién de Biblioteca
Nueva, que fue pirateada y puesta a nombre de un tal Rey Ardid, es una broma,
pero realmente es la traduccidén que hizo Ludovico Rosenthal, --los que tenemos la
antigua traduccion lo sabemos-- en ese momento €l estaba mas bien distanciado del
psicoanalisis, y tomaba su ejemplar traduccién de lo que restaba de la obra de
Freud justamente asi me dijo, como ‘pecado de juventud’, dedicado a Ia
antropologia a partir de ahi, fallecié hace unos afios, pero bueno, €l fue el que capto
efectivamente, y por eso la importancia me parece para nuestra lengua, captoé en un
punto, en Lo siniestro, cuando Freud dice justamente, de qué manera se nos presenta
la consciencia de la conciencia moral, trampa homonimica otra vez, entonces
(como lo tradujo €17,

Aca viene esto que tantas veces complica, dijo entonces, una cosa es la
conciencia 'y otra la consciencia, la primera es la moral, la Gewissen, y la consciencia es
lo que estamos tratando nosotros de desglosar. Ven que no son palabras de ninguna
manera iguales, estamos captando aca el verbo, la vez pasada habiamos destacado
el wissen, el saber, miren qué interesante, en principio /la conciencia moral no parece
mayormente tener que ver con el saber, y sin embargo sigue teniendo que ver con el
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saber, es esta de la que se dice ‘la voz de la conciencia’, ‘me remuerde la
conciencia’, ahi estamos claramente, como ven ahora al revés, nuestro idioma nos
trampea con la trampa homonimica una vez mas.

({No es lo mismo? --No, no es lo mismo, y claro, se podria pensar ;Por qué, sin
embargo, se llama del mismo modo? --Bueno, por supuesto, lo sabemos del
psicoandlisis, quien hace la pregunta conoce la respuesta, quiere que se le diga:
porque mas o menos es lo mismo —de nuevo el dale que val-- entre la conciencia
moral y esto que podria ser la consciencia vamos a llamarla por ahora cautamente
topica, que asi aparece esa frase en Lo siniestro, creo que Rosenthal la resolvid de
esta forma, y por eso insisto, en nuestra lengua tenemos que escribir con propiedad
cuando es con sc y cuando es sin la sc, para marcar esta diferencia.

Recuerden que Freud decia que una de las instancias del Superyo era la
conciencia moral, bueno esa entonces no es de la que estamos hablando, esa es la
Gewissen, la conciencia moral --la mala conciencia se podria decir- hecha esta
aclaracién, en la que también se centra Golschmidt, Das Gewissen, la conciencia
moral, inclusive cuando sali6 en distintos lugares el aviso de este Seminario, para
mi era divertido ver como salia con la s o sin la s --por supuesto la pasé con la s--
pero por esas cosas de la correccion, dicho en todo el sentido de la palabra, resulta
que la s ‘cayd’ en varios de los avisos y en otros estuvo.

Es por lo cual inclusive el Finnegans Wake, siempre hay que reproducirlo tal
cual fue escrito por Joyce, porque si se llega a hacer otra edicién se la corrige, por
todas las comillas ‘erratas’ que tiene, evidentemente va a haber erratas, y por eso es
raro el libro que uno dice, supdénganse, pagina 40 linea 15, y uno va y lo encuentra,
porque siempre se reproduce el mismo, porque es imposible, bueno es posible, pero
ya sabemos que el precio va a ser la errata, salvando las distancias, pasé lo mismo
cuando yo puse consciencia y creo que mas o menos la mitad y la mitad, aparecio
con sc 0 con ¢, yo no me estoy refiriendo a la conciencia moral, no es ese el tema
del Seminario bueno a esta por ahora la vamos llamar consciencia tdpica.

Entonces las primeras conclusiones, bueno tenemos una ya clara: se trata de un
estado no se trata de una actividad, no se trata por lo tanto de aquello que se
propone llenar a esa consciencia con sentidos, y creo que bueno, voy a empezar a
descubrir tenuemente mis cartas, se sabe bastante bien que hay muchas
psicoterapias que se proponen como alternativas al psicoanalisis, y cuya base radica
justamente en la consciencia sc no es cierto, supuestamente por ejemplo
modificando ciertos patrones o parametros, por ejemplo de orden cognitivo, o de
orden programacion neurolingiistica, etc, que trabajan fundamentalmente con la
consciencia, bueno, esta consciencia que se la cree por lo tanto, habria que ver
cOmo se engarza con la cuestion de una lengua, que en vez de dar cuenta de un
estado, cree que se trata de una actividad.

Yo digo entonces la consciencia, el inconsciente, insisto siempre en la
actividad, no de hecho por lo tanto, de soportar algo que sucede.

Dice Goldschmidt “Desde el comienzo todo se encuentra situado de otra
forma, hay en francés como una voluntad, un movimiento descendente, una
decision que va hacia aquello de lo que se tiene conciencia”’® Digamos el
volicionismo, es un ser consciente, y hay una idealizacidn, ‘yo soy conciente de tal
cosa’, ‘me jacto de ello’ ‘tengo una vision elaborada de ello’, no se crean que se
trata de otra cosa. Entonces “En cada estadio se ve que el francés obra donde el
aleman padece [...]” se podria decir, o sufre --pero no en un sentido de un
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padecimiento masoquistico ni nada por el estilo-- sino de: el agente le es exdgeno,
en ese sentido es que sufre, el agente esta en otro lugar. Vean que esto si nosotros lo
decimos claramente, sujeto descentrado, determinado en otro lugar, etc, resulta que
la consciencia no esta --pese a su heterotopia-- ausente de esa condicion, asi fue
concebida efectivamente por Freud, y no en un sentido de la consciencia
buscadora, que sale como una flecha a la busqueda de algo, sino que --lo digo de
modo ingenuo-- la flecha es al revés.

Es decir no es centrifugo sino centripeto. Vamos a resumir, me parece que es
un punto de vista fundamental, la manera en la cual podemos entonces, yo digo
escindir si se quiere, en términos claros y distintos, haciendo una columnita
opositiva, donde tomo seis items, de lo que se puede llamar la consciencia
prefreudiana --ahi otra vez lo de pre y esa manera un poco torpe de distinguir en
funcion de los tiempos, por supuesto hay retorno de lo reprimido, y lo que es
prefreudiano se instala ahora en estas psicoterapias, asi que no se trata de lo que ha
quedado atrds en el pasado, sino que retorna con otros nombres.

La consciencia entonces para el psicoandlisis, y la consciencia para lo
prefreudiano en todo el sentido de la palabra, sin incluir en esto ninguna alusién
temporal.

La nocion obvia que se esgrime para lo prefreudiano, es la nocién de
transparencia, --;Quién mejor que yo para saber lo que me pasa? A esto, aca
tomamos en cuenta como cartabon epistémico --y estoy en escorzo siguiendo los
desarrollos de este notable libro, que les mencioné el ano pasado y que vamos a
volver a trabajar este afio, de René Guitart Evidencia y extraiieza--pues bien, aca
entonces la transparencia lleva a la evidencia. Freud dice tantas veces, la evidencia
parece un déja-vu o un deja-vecu que por si solo, es como es, y por lo tanto no
requiere demostracion alguna, insisto, este punto donde el sujeto imagina ser uno
consigo mismo, es el lugar donde se puede llamar la transparencia.

LA CONSCIENCIA

Pre-freudiano Para el psicoanalisis
Transparencia Opacidad, extrafieza

He leido, escuchado también, ya desde dentro del psicoanalisis, cosa que me
llama la atencién, una concepcion sobre lo inconsciente que poco mas o menos --la
reduzco pero creo no distorsionar lo que estd dicho-- dice algo asi como ‘lo
inconsciente se interpreta a si mismo’ bastaria con dejar que el analizante hable, y
‘lo inconsciente se interpreta a si mismo’, estad dicho esto por --vamos a llamarlo
como me gusta decir a mi-- el neolacanismo, donde hay una escucha tal, mas en
todo caso un testigo, que evidentemente deja que circule por alli 1a tarea analizante,
para que luego lo inconsciente se interprete s6lo. No autoanalisis, porque eso seria
con prescindencia absoluta, aca la presencia real determina algo, pero no hace falta
por lo tanto incidencia del analista, mas que dejar que eso inconsciente por si solo
efectivamente decante algo que sea terapéuticamente adecuado. Ahi estd la
transparencia de lo inconsciente, cosa que sorprende me parece por su enunciado,
absolutamente, porque le estamos adjudicando a la ingenuidad —prefreudiana-- de
la consciencia, la estamos trasladando a lo inconsciente, suponiendo que se trata
de algo por el estilo, a esto no s6lo con respecto al inconsciente sino a la
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consciencia, decimos que hay opacidad, valgan las categorias, ...graficas y
luminicas en juego al decir esto, justamente por lo de lo-uno-ve-;vi? Por lo de la
vista, sobre lo cual voy a volver enseguida, no por nada tenemos opacidad que
parece aludir a un vidrio opaco, por lo cual no se ven sino formas difuminadas, que
nada hacen a transparencia alguna, y la opacidad por lo tanto efectivamente, se liga
con la extrafeza.

Cuando la ciencia tiene una evidencia, evidentemente estamos en presencia del
sujeto de la ciencia, cuando el sujeto padece una extrafieza, ahi comienza el
psicoanalisis, digo esto, también de esas cosas que uno no sabe bien cémo
empiezan --pero sabe que han seguido y que han hecho aunque estamos en Julio su
Agosto exitosamente-- y 1o voy a decir con ironia, el sujeto del psicoandlisis es el sujeto
de la ciencia, Lacan lo dice, véanlo, en La ciencia y la verdad, muy bien vayan a verlo,
y veran que no dice en lo mas minimo eso, como puede ser? Bueno, simplemente
dice que uno y otro ‘son un correlato antindmico’, yo no sé por qué, por esas
forclusiones, se omite decir antindmico, y queda ‘el sujeto de la ciencia es el
correlato del sujeto del psicoanalisis’, un pasito mas: uno y otro son iguales. Vaya, y
(como resulta ser que la ciencia forcluye?, lo cual no tiene otra manera de hacerlo,
porque si no, no seria ciencia, seria un conjunto de subjetividades, la ciencia
forcluye al sujeto, y el psicoandlisis intenta reintroducirlo, forcluye al sujeto porque
se trata de que cada uno debe --en nombre de la ciencia-- omitirse como tal, ya sé,
ustedes me pueden decir pero como ;No estd el Teorema de Tales, no estd la Teoria
de la relatividad de Einstein, perfecto, llevara ese nombre, pero no vale solo para
Einstein, justamente, si tiene validez es porque ha circulado, y ha conseguido el
aval de la comunidad cientifica, entonces no es lo que interesa exclusivamente el
nombre ni mucho menos, estd en ese sentido por eso forcluido y lo que importa es
el producto, el psicoandlisis al revés, es el que intenta reintroducir el sujeto.

Como ustedes ven, es el correlato antindmico, la evidencia de la extrafieza, la
evidencia de la transparencia de la consciencia, y ahi estamos en la manera en que
el cientifico construye su dato. Ustedes me van a poder decir, y van a tener razon: --
Momentito: jAcaso la ciencia no construye los hechos de los que da cuenta?.

No son evidentes, si yo veo que hay una manzana cayendo, eso no quiere decir
que esta obrando, sin que yo lo sepa, la Ley de gravedad, tengo que saberlo, yo no
soy consciente de eso, simplemente veo que se cae, no que todo responde en
definitiva, a la Ley de la gravitacién universal, por lo tanto pareceria que siempre
trabajamos sobre hechos latentes --otra vez viene la trampa homonimica-- no se
trata de lo mismo, no se trata que el cientifico construye el hecho del que va a dar
cuenta? Eso mismo, no tiene que ver solamente con la cuestion de la no
transparencia del dato, del fendmeno, o del hecho, tiene que ver con la
comunicabilidad ante todo, la ciencia comunica, tiene que comunicar porque es de
por si social, es un producto social.

(Donde estd el problema para el psicoandlisis, por qué nos juntamos los
analistas, y nos contamos lo que sucede en los consultorios, por qué hay
Instituciones psicoanaliticas finalmente? Bueno, algo de ese discurso de la ciencia
en todo caso —del discurso de la ciencia—no de la manera de funcionar de la
ciencia, sino de ese discurso, y de la transmisibilidad que esta en juego si no, se
trataria siempre de comodos delirios de a dos, en el psicoanalisis, cada uno podria
estar convencido de que lo que hace es psicoanalisis, sin dar cuenta a nadie,
podemos ser independientes, y funcionar de esa forma, hay riesgo me parece pero
bueno, ahi estd el punto donde se toma de la ciencia, esa condicion de la

59



Roberto Harari | LA CONSCIENCIA, LA IMAGINACION Y LO SEXUAL
IRREPRESENTABLE EN PSICOANALISIS

transmisibilidad, pero el punto de partida, una vez que uno trabaja el hecho latente,
momentito, ahi estd el punto, la transmisibilidad, la colectivizacién del dato de la
ciencia, la ley por ejemplo, de una ecuacién, no es lo mismo que el trabajo en el
uno por uno. Por eso un sujeto y otro no son ni el correlato ni son iguales, correlato
antindmico, aca se puede marcar en estos puntos de partida, la evidencia y la
extrafieza. Una vez que determind su hecho, ahi esta en efecto la ciencia, ahi esta
presente la evidencia.

Reflexividad inmediata, a ver qué quiere decir reflexividad, esto también es un
fendbmeno de la lengua, la reflexividad, y justamente, si ustedes lo toman en Freud
van a ver por qué Lacan dice que la pulsion se trata en principio, una de sus
apreciaciones iniciales, de un dato de la conjugacion. ;Por qué es un dato de la
conjugacion? —Porque aparte de aquello de que se trate, supongamos, el pegar, se
trata de como juegan el agente y el receptor, por ejemplo voz activa: yo te pego, yo te
pego a ti, yo soy el agente. Voz pasiva: ti me pegas, pero ahi esta precisamente lo que
mas interesa en esto para nosotros, que es lo que Freud llama voz media reflexiva,
ahi estdn entonces los llamados verbos pronominales, que siempre insisto, es un
dato de la conjugacién, aquellos datos verbales donde el sujeto puede ser entonces
el agente y el paciente --como dicen los gramaticos-- de la accion, por ejemplo, yo
me peino, yo a mi mismo, eso es el reflexivo, y esto es 1o que se supone justamente
que estad en juego en la consciencia, que el sujeto tiene esa condicion de la
reflexividad, o sea en definitiva, desde todo punto de vista se podria decir, la
consciencia como tal, lleva la disociacién en su propio seno, yo me veo, yo me
pienso, etc etc.

Tengan en cuenta que esto es en general, ahora para que vean que estas no son
abstracciones de alto o bajo vuelo, sino que estamos constantemente hablando de lo
que sucede en la clinica, es que muy usualmente, a menos que aparezca una
interferencia como una formacion de lo inconsciente que digamos, desacredita lo
que esta diciendo, muy usualmente un analizante esta justamente dando una suerte
de informe respecto de su ;cOmo me veo yo?

Es decir que se trata de una consciencia con presuncién de reflexividad
inmediata, por ende con atribuciones --después ya lo vamos a ver mas por el lado
del sentido-- un modo como que surge, que va de suyo, que aporta presuntos datos
que servirian para la direccidon de la cura, nadie le dice al analizante que hable de
eso --insisto-- nadie le dice hableme de usted, sino simplemente /zable. A la pregunta
--;Qué tal como le va? Puede responder--Me va asi, o me va asd, etc, etc, comenzando a
decir precisamente cudles son las representaciones de si que lo habitan.

Justamente podemos decir que para nosotros --tomando en cuenta que esto no
somos nosotros-- se trata de una reflexividad ilusoria, quiero decir en el sentido
freudiano: o sea sustentado en la potencia del deseo, que hace que por lo tanto se
crea en eso que se esta afirmando en sentido reflexivo, es decir ‘yo me veo de tal
forma’, y esto es incontrastablemente asi, entonces en ese sentido digo que es
ilusorio, no es meramente en el sentido de la percepcion equivocada, o
distorsionada, al modo psicoloégico-psiquidtrico, una ilusidon como El porvenir de una
ilusion, que Freud hace concepto de la nocidon homonimica de ilusién, la saca del
contexto psicologico-psiquidtrico, no es algo asi como una linea percepcion-ilusion-
alucinacion --como hace la semiologia psiquidtrica-- no es percepcion
distorsionada, es la fuerza del deseo que lleva a sustentar una creencia, Freud da
como un ejemplo, es su modo de decirlo, la religién, pero no tiene por qué ser la
religién, digamos en definitiva, basta con creer que yo soy yo, y desde esa dptica,

60



Roberto Harari | LA CONSCIENCIA, LA IMAGINACION Y LO SEXUAL
IRREPRESENTABLE EN PSICOANALISIS

estamos en presencia de una ilusidn, auto-recubrimiento de si a si podemos llamar a
la reflexividad inmediata, que freudianamente puedo creer que esta consciencia esta
habitada por un gestaltismo necesario.

Necesario, lo digo de un modo muy si se quiere no lacaniano, es que es asi y
no puede ser de otra manera, en ese sentido digo necesario, gestaltismo porque es
algo asi como suponer que se trata de la culminacion de aquello que implica ser un
ser humano, entonces digo gestaltista porque es como lo que da la buena forma,
como coronacion y corolario de lo que es la propiedad mas sublime del ser
humano, lo digo con ironia como lo escuchan, esto concédanme que es
practicamente una conviccion, dicho tantas veces, digan lo que digan, ataquen al
humanismo, digan que el hombre ha muerto, estamos todos convencidos que
somos superiores, que somos la culminacion de la escala zooldgica, y que ante todo
es porque tenemos consciencia, y después empiecen a refutarla, pero después van a
ver que eso es una denegacidén porque vamos a terminar diciendo que es asi, la
buena forma me la da la consciencia.

Y por otro lado, por supuesto estd presente sistematicamente porque determina
nuestra condicidon humana, mas modestamente podriamos decir que se trata, con
Freud, de una aparicién discontinua, por eso hay que hablar de fendémenos
contingentes, mas --lo digo en un sentido no lacaniano sino clésico, tradicional—
contingente es 1o que es y puede dejar de ser, asi como necesario es lo que es y no
puede dejar de ser, los fendmenos contingentes por otro lado, no acompafan en lo
mas minimo a la presunta condiciéon humana, sistematicamente dada como tal.

Y acd hay algo muy interesante, esto esta desarrollado por Lacan sobre todo en
el Seminario 2 mas que nada en los capitulos cuarto y quinto, lo pongo asi ustedes
lo van a captar enseguida, psiquica, qué novedad, todo esto es psiquico, ;qué tiene
de particular?, aca una vez mas Lacan, sale con la boutade notable, ahi se ven las
marcas del genio de él, diciendo miren: en realidad la consciencia depende de
condiciones materiales, estos fendmenos contingentes, de ninguna manera se lo
puede decir como que es un psiquismo, que aparece como un correlato
gestalticamente permanente, depende de condiciones materiales, por eso dice es
una definicidon materialista de la consciencia, vamos a ver de qué se trata. Dos
capitulos me parece insoslayables el 4° y 5° del Seminario 2, basicamente por como
toma en cuenta que hay una apoyatura corporal, digamos, hay una presencia de lo
Real del cuerpo, insoslayable, para que estos fenomenos tengan lugar, y en
particular toma en cuenta al ojo y al oido, llamados comuinmente telereceptores, es
interesante esto para ver desde la apoyatura biologizante si cabe, o materialista,
pero ven que aca material y sustancial no tiene nada que ver una cosa con otra, no
se crean que estamos hablando de sustancialismo.

(Por qué el ojo? jpor qué el oido? --Porque pueden ser efectivamente
sustentaculos de una imagen, entonces ahi estd la manera en la cual se puede
reducir la consciencia a la imagen, o mas que reducir, si hay la posibilidad de hacer
esa imagen por el lado del ojo, por el lado del oido, va a haber la posibilidad de que
haya un fenémeno de consciencia, si no se sustenta en esa imagen, pues entonces
esta consciencia desaparecera, una condicidon material que nos sorprende es lo que
yo les decia la vez pasada, justamente como puede surgir la consciencia en un lugar
insospechado, en el dormir cuando uno suefa, entonces la consciencia se percata
del suefio, por eso el sueno, el hecho de sofar es consciente, ahi esta justamente la
percatacidén, la percepcion, bueno, se dice al modo psiquidtrico, el sueio es
alucinatorio, repito psiquidtrico porque seria algo bastante burdo, se percibe algo
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que sin embargo, no tiene correlato empirico, en ese sentido se podria decir que
pareceria una alucinacién, me parece una manera repito todavia psicologico-
psiquiatrica, percibir en ausencia del objeto exterior.

Mais que esto, es en todo caso la articulacion del sujeto, como evidentemente
demostré Freud, el sujeto esta presente en todos los personajes, cuando el sujeto
dice yo por ejemplo, y se cree que estq, con una transparencia, en su reflexividad
inmediata, habria que decir momentito, el que llama yo que es ‘yo estaba haciendo
tal o cual cosa’, es efectivamente el mas poli-posicionado en todo el resto de los
personajes del suefio, demostracion elemental, y ahi tenemos un caracter material,
se trata por lo tanto de abolir la percepcidn consciente, cerrar los 0jos, entregarse al
dormir, y ahi aparece el fenomeno de la consciencia, el sueflo, miren qué extrafia
manera pero muy sagaz, de dar cuenta de como aparece ahi la materialidad de la
consciencia, la definicién materialista que dice Lacan de esa forma.

Podemos seguir, y acd vamos a encontrar, en esta entronizacion, no carente por
supuesto de posicidn narcisica, en todo lo que yo digo, que es coOmo se toma en
cuenta en los prefreudianos o si ustedes quieren, la posicidon actual de la
psicoterapia, que la consciencia es unica, e irreductible, algo asi como lo mas
intimo que cada uno tiene, es asi como en la reflexividad inmediata, en la
transparencia, cada uno cree que alli se localiza el nucleo de su ser, en 1897 en
cambio, con su notable captacion, Freud le dice a Fliess, 15 de octubre de 1897 --
(Sabes lo que son los mitos endopsiquicos? Ahi esta diciendo momentito que
psiquico y endo, si los pone en una misma referencia y no ve que es una tautologia,
uno diria directamente, mitos psiquicos, por qué decir endo? Porque hay algo que
entonces no es endo, por lo tanto hay algo exo-psiquico, lo pongo en correlacion
cuando en 1938, Conclusiones, ideas, problemas dice: Psique es extensa. Nada sabe de ello -
-no ello en el sentido de la traduccion del Das Es-- sino no sabe de eso, no sabe que es
extensa, la consciencia en tal respecto es como la gran defensa para no enterarse que
psique es extensa, y que lo endopsiquico es tan s6lo una condicion narcisica, donde
se supone que cada quien es duefio de su psiquismo, y lo da como, ese bastién
inalterable.

Habria que decir que a diferencia de esto, los fendmenos de consciencia, si se
los registra con precision, uno rescata por lo menos, a diferencia de toda esta
parada infatuada propia de la creencia de lo que es la consciencia, por lo menos
capta estas notas, esta fascinado el fenomeno de consciencia, esta bloqueado por lo
tanto --Dora con la Madonna por ejemplo-- queda directamente en ese estado
practicamente pétreo, si lo tienen presente, en ese sentido estoy diciendo, este
bloqueo inhibitorio que lleva por lo tanto a una suspension de la accion, todo lo
contrario a como se ve de cualquier consciencia tética, fascinada, bloqueada y por
ende, lo dejo para el final, alienada, todo lo contrario de lo que supone que seria
esta emanacién que saldria de la interioridad, donde por eso digo, si hay endo-
psiquico es que efectivamente hay exo-psiquico.

Para decirlo rapidito, porque vamos a volver sobre estos temas una y otra vez,
sin duda que la consciencia es la que da pie entonces, se supone, en su presunta
libertad, a esta funciéon que es el segundo item de nuestro Seminario que es la
imaginacion, libre imaginacion que también se llama, cuando ya queda mas
consolidada, fantasia.

A esto decimos nosotros, desde el psicoanalisis, que lo que se cree que es la
libertad y la imaginacion, en realidad es un ensuesio diurno, y el mismo no conduce a
otra cosa que al fantasma.
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LA CONSCIENCIA

Pre-freudiano Para el psicoanalisis

-Transparencia, evidencia. -Opacidad, extrafieza.

-Reflexividad inmediata. -Reflexividad ilusoria.

-Gestaltismo necesario. -Aparicion discontinua: fendmenos
contingentes.

-Psiquica. -Depende de condiciones materiales: ojo,

oido.
-Unica, individual e irreductible. -Fascinada, bloqueada, alienada.
-Imaginacidn, fantasia. —Ensuefio diurno, fantasma.

Quiero decir que si yo creo, por ejemplo, vamos a suponer: la libertad creadora
propia de la imaginacién del artista, lindo mito que muchos artistas que se resisten
al psicoandlisis lo tienen, empecemos por ahi para ver que eso es una maravillosa
manera de resistirse, ‘si me voy a analizar pierdo la imaginacion’, necesito estar
fuera del analisis porque si no, se va a mitigar o va a desaparecer directamente, esta
presuncion de que habria como un conducto particular en funcién del cual
libremente surgiria eso que da pie por ejemplo a la obra artistica, es lo que se llama
inclusive --lo digo al modo bergsoniano-- la imaginacion creadora, en esta ante todo
como surgen, por eso digo fantasias, como pueden surgir argumento de relatos, de
novelas, presuntamente que no tienen que ver con la puesta en acto de la
subjetividad mas inmediata de ese sujeto creador, las categorias habituales y repito,
ahi estd presente ese delirio del hombre normal llamado libertad.

De la fantasia no quiero detenerme en particular, pero quiero decir que desde el
psicoanalisis decimos hay un ensuefio diurno, que parece efectivamente como un
devaneo donde el sujeto entre comillas ‘se evade de la realidad’ y comienza una
ensofiacion, supuestamente erdtica o ambiciosa dice Freud, reduce la ambicion
también al Eros, y finalmente es un ensuefio diurno o es una devaneo erotico que
presuntamente tiene que ver con falencias o con faltas, que el sujeto viene a
reemplazar a través de este ensuefio diurno, ahora bien, ese ensuefo diurno, que se
lo supone tal libre que es propio de la imaginacion creadora, depende de una
articulacién llamada fantasma, quiero decir, que el fantasma no es la fantasia,
disculpen que diga esta especie de obviedad, pero vale la pena insistir una vez mas,
para que se tome en cuenta que aca, en esta libertad presuntamente casi absoluta, se
omite este escenario donde se juega el sexo, en el fantasma, y que inevitablemente
guarda cierta monotonia donde se puede reconocer inclusive a través de las
argumentaciones diferenciales que surgen en los ensuenos diurnos, tiene una
insistencia, tiene un cierto instante revelador el fantasma, que no se puede por eso
reducir a la fantasia, por lo tanto quiero decir que puntas del fantasma son
reconocibles también en el modo en que alguien precisamente se percata de aquello
que acontece en la consciencia tépica, ahi no es como que el fantasma esta
claramente en otro lugar, hay muchas articulaciones del fantasma, por la pregunta
que me hacian, por supuesto que una de ellas lo lleva tan pegado el sujeto, que
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arma su realidad en funcién del fantasma, por eso esa referencia de Lacan
clinicamente invalorable acerca de que la realidad es fantasmatica.

Como cada quien construye su realidad, lo cual no quiere decir que sea un
solipsismo, ni tampoco una percepcion distorsionada, construye su realidad, la
libidiniza en funcidon del fantasma, eso para mostrar nuestras categorias de nuevo,
creo que dan cuenta fehacientemente de que todo esto de una forma u otra, son
maneras sutiles de resistencias al psicoanalisis, podrian decir bueno, todos hablan
de la consciencia, al fin de cuenta por qué no se puede bueno, ahi estamos otra vez
poniéndole un limite al nomadismo al que habiamos aludido la vez pasada, aca es
al revés, aca digamos, momentito, hay puntos donde si se pasa determinada
frontera epistemoldgica, se distorsiona por completo el lugar adonde el concepto de
origen viene, sobre todo y en particular cuando se trata de dar cuenta
aparentemente de la propia experiencia del psiquismo, vean entonces por qué,
tocamos nosotros dos de los puntos fundamentales, del por qué de la referencia del
psicoanalisis, una el descentramiento, y la otra el sexo donde no se lo espera, por
€so yo insisto, no se trata de ningun pansexualismo, porque si todo es sexo nada lo
es, asi que realmente es poco menos que jocosa esa manera de decir que el
psicoanalisis es pansexualista, s6lo que dice otra cosa, que cualquier cosa puede ser
sexualizable, que como ven no tiene nada que ver, porque dice entonces otorgarle
entidad libidinal a lo que no tendria por qué tenerla, por eso puede haber
efectivamente una prenda determinada, que concentre por completo la sexualidad
de un sujeto, y esto no estd previsto, no viene prefabricado por ningun instinto, y
tiene esta condicion justamente, aparece donde no se lo espera por eso digo esto es
sexualizable, no es que todo es sexual.

Por eso entonces el fantasma, inclusive, en un nifio es, siendo pegado, en ese
enunciado uno dice donde esta el sexo, qué tiene que ver?, alguien tiene como
condicion de excitabilidad insoslayable el mentar que un nifo es pegado, ahi esta la
genialidad de Freud justamente, por eso digo, vean entre otras cosas la distancia
entre fantasma y fantasia, podemos decir en todo caso: la fantasia estd determinada
por el fantasma, de modo alguno se podria suponer que es de nuevo un nombre
alternativo, porque dan cuenta en efecto de situaciones harto diferenciales, este es
un cuadro, se me ocurrid un poco asi al correr del pensamiento, que me parece
importante como ven, volver sobre tematicas aparentemente consolidadas,
tradicionales, clasicas, hasta basales del psicoanalisis, pero que me parece que son
inexorables en la perspectiva de que de una forma u otra, nunca esta de mas volver
a empezar con el psicoanalisis, muchas veces uno cree que avanza y va perdiendo
hitos en el camino, esto es un poco el sentido de por qué queria precisamente
ingresar en esta perspectiva.

Les doy la referencia por la pregunta, el libro de Goldschmidt del afio ‘88 creo
que no estd traducido, Quand Freud voit la mer, Freud et la langue allemande --
podria estar y yo no me enteré, no lo busqué, son muchos afios y tendria que haber
aparecido, y el otro es Evidencia y extrafieza de Guitart, de Amorrortu del afio
pasado, edicion original del afo 2000, edicion argentina 2003, ahora les voy
adelantando también uno de un distinguido 16gico creo que es carioca, brasilefio,
que sigue la linea de Guitart que se llama La logica de la diferencia que lo voy a
trabajar proximamente, lo acabo de comprar en Brasil, de los pocos que estan
referenciados a Guitart.
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Preguntas:

--En la articulacion del fantasma cémo influye la imaginacion?

--La limita, lo que quiero decir que en definitiva es como se posiciona cada uno
respecto de, si lo tomamos como si fuera una actividad irreductible del psiquismo,
como si fuera una facultad del mismo, y donde se jugase precisamente la
posibilidad de poder, entre otras cosas, de escapar de la realidad, para poder
construir aparentemente un mundo, por eso digo tiene mucho que ver con el arte,
Freud inclusive lo planteaba en esos términos, yo creo que nosotros con Lacan no
tenemos la misma idea de como se puede plantear la cuestion del arte, para Freud
parecia como un lugar fronterizo donde alguien daba curso a su fantasia y generaba
la obra de arte, lo que quiero decir es que eso esta determinado, por eso decia la
ilusion del artista de suponer que eso se le agotaria si entrara en andlisis, 0jo, no
digo que todos los artistas tienen que analizarse, digo que hay artistas que tiene
dificultades por lo cual estan considerando algo que no anda en su vida, que
podrian entonces entrar en un analisis, racionalizan su no entrada por este hecho,
cuando en realidad se podria pensar que al revés digamos, que su neurosis esta
impidiendo la creacidon, como se lo ve incesantemente. Tomar en cuenta que no es
una facultad psicoldgica sino que viene determinada por el fantasma, es sobre todo
eso lo que queria resaltar

--(El fantasma determina la imaginacion?

--Si exactamente, le pone coto, le pone si querés como cierto limite, ante la --
ahi Lacan utiliza una palabra que me gusta usar, un poco retorcida pero me parece
que es buena-- nesciencia, es igual a ignorancia, es mas bien al modo de un
desconocimiento activo, ante la nesciencia del sujeto, y la reversion de la nesciencia
en un supuesto saber.

--Estas mismas categorias no pueden ser pensadas también para lo
inconsciente?

--Me parece una adecuada observacidén, hay un punto de separacién en todo
caso, vamos a entrar mas en detalle la proxima, la funcién de la imagen, que
singulariza a la consciencia y no asi a lo inconsciente, en particular sobre todo si
tomamos en cuenta para hacer un poco mas firme la disyuncioén, con la cuestion de
lo Real del lenguaje, porque no podriamos decir de ninguna manera que cuando
hacés eso que Lacan irénicamente llama la traduccion, de Unbewusste en L’une-bévue,
que ahi se trata de una imagen, ahi claramente es un efecto sénico, y que pasa por
la escritura, como pasa con la homofonia, para poder diferenciar y distinguir hay
que escribir un vocablo y el otro, o sea hay que repetir, escribir dos veces uno y
otro, y ahi salta la diferencia, eso no tiene nada que ver con la fascinacion, la
alienacion, el bloqueo que provoca la imagen, la imagen tiene ese caracter se podria
decir pregnante, no corta, la alienacion solidifica, casi te diria como que al precio
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de la pardlisis el sujeto se unifica, no hay extrafieza. Si tomamos las categorias del
estadio del espejo, veran que ahi hay un modo de suplir una carencia, que Lacan le
da en el sentido, yo creo que metaféricamente organico, que es suplir justamente
por alienacidn, esto me parece que no estd si tomas L’nsu en el sentido se podria
decir mas semantico, ni tampoco L’une-bévue en sentido homofdnico, por eso hay
que ver qué nocion de inconsciente estd en juego, solo por las notas, algunas
pueden ser --es una buena observacién la tuya--, por una notas pareceria comunes,
pero aca se nos empieza a romper la cuestion, no?

--No es lo mismo lo inconsciente y el inconsciente.

--Por eso decia la consciencia, lo consciente, eso voy a trabajar la préxima, ahi
esta el punto, yo crei que decias por qué poner el articulo previo

--Claro

--Sin duda esta bien claro, por qué surge también ese equivoco, asi como decia
entre sc y la ¢ directamente, que connotan cosas bastante distintas me parece,
también por qué en la topicidad de inconsciente-preconsciente-consciente y ahi lo
decimos sin ningun articulo, directamente, no decimos lo en cada caso, ni el ni
nada por el estilo, ambas cosas, ambas maneras.

--Por eso decia. Decir la consciencia no es sustancializar? ;No se podria decir el
inconsciente evanescente?

--Cuando tiene un contenido es dificil evitarlo, es la consciencia de, por
ejemplo, ahi parece evanescente esa caracteristica, por eso lo digo, pero estamos
tomando en cuenta como digo, uno empieza a ceder en las palabras y nunca sabe
donde puede terminar, aunque le ponga ese adjetivo evanescente, ese activismo, esa
masculinidad, esa busqueda, estan igualmente, por mas que yo diga, esta en una
sustancia que aunque vos después la quieras renegar, como poniéndole la condicién
de la evanescencia, estd afirmada, tiene algo de denegatorio. Es un mecanismo
lingiiistico que va mas alld de lo semantico, yo lo puedo poner semanticamente,
pero sigo diciendo el inconsciente, ahi viene el arrastre, imperceptible, cuando yo
digo el inconsciente, de las caracteristicas que le estoy atribuyendo, me parece que
no, pero cudl seria la propuesta sacarle el la, decir consciencia sélo?

--Si

__Vamos a seguirlo la proxima.
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Clase IV

3 de agosto de 2004

No estrictamente en el momento de terminar, sino en --charlas informales
podriamos llamarlas-- y de esas que uno valora porque son dichas con buena fe —
otras ustedes saben que no lo son tanto—esta es con buena fe-- me dijeron: --jQué
exposicion clasica que hiciste!

Estoy de acuerdo. Pero claro, saben que tiene un firulete después, es lo clasico
para tratar luego de dar algun pasito, en lo posible que salga del clasicismo. Pero no
estda mal me parece —como desarrollo y como comentario—por eso lo traigo a
colacién, entonces queria tomar en consideracion efectivamente, que hemos hecho
una suerte de puesta al dia mds o menos clasicista, respecto de lo que el
psicoanalisis diria, respecto por lo menos del punto inicial de los tres que toma en
cuenta el titulo del Seminario.

Entonces, volviendo a uno de los interrogantes que Edgardo Feinsilber me
habia planteado --;Se acuerda Edgardo? Respecto de por qué anteponer el articulo a
consciencia, yo decia que lo iba a retomar, entonces quiero retomar €so, y en
particular hacerlo a partir de la referencia de Freud, que me parece que es
inexorable --para ser clasicos y homenajear al maestro como corresponde-- en
particular cuando ¢l toma la consciencia --/a consciencia en este caso—en el punto
F del capitulo 7, de la que probablemente sea /a obra del psicoandlisis, que es La
interpretacion de los suerios, entonces en ese punto final de La interpretacion de los
suerios, es donde €l dice algo que --ustedes disculpen que yo se los recuerde-- la
mayor parte seguramente lo tiene presente, cuando define a la consciencia como
‘6rgano sensorial para la percepcion de las cualidades psiquicas’.

Es obvio que es una metafora, porque decir este 6érgano sensorial, colocarlo a
nivel de los llamados --no por casualidad-- drganos de los sentidos, es decir que se
sienten, O sea que participarian de un registro --pero repito, en un sentido
metaforico-- porque estamos hablando de una instancia evanescente, que no tiene
lo que llaman -- los fisi6logos, los anatomistas, los analizadores, que no son los del
psicoandlisis sino aquellos que permiten precisamente aprehender por la via
corporal—Ilo que son las llamadas sensaciones y percepciones.
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Por lo tanto, se trata, me parece, de una referencia altamente metaforica --lo
cual no la invalida de ninguna manera, sino todo lo contrario, la valoriza-- viendo
exactamente qué es lo que Freud quiere decir con esto de 6rgano sensorial.

Pero enseguida como ven, agrega: ‘para la percepcidén’. Si ustedes vuelven a
leer con detenimiento, cosa que para mi ha sido por enésima vez un placer de esos
que uno tiene, placer intelectual de volver a leer a Freud de esa forma --con una
intencionalidad naturalmente-- les cuento exactamente cual era la intencionalidad:
ver de qué modo podia sostenerse como sistema la consciencia, con referencia a los
otros dos que Freud esta mentando, estrictamente en ese texto, pero no solamente
alli, sino que esta construyendo los basamentos del psicoanalisis.

Por ende hay un sistema inconsciente, hay un sistema preconsciente, pero creo que se las
ve en figurillas --cosa que obviamente no se le escapo a la notable lectura hecha por Lacan al
respecto-- se las ve en figurillas para colocar a la consciencia, en tanto sistema.

Entonces --;qué resulta de todo ello? --Que de a poquito se va efectivamente
deslizando la cuestidon desde la consciencia hacia la percepcién, hasta dar con el
conocido sistema percepcion-consciencia, la consciencia estd apoyada en el sistema
percepcidn, entonces ahi tiene sentido hablar de un sistema percepcion-consciencia.
Desde ahi creo que tiene sentido esto de ‘érgano sensorial para la percepcion de las
cualidades psiquicas’ --que no son las cantidades naturalmente, punto en el que no
me voy a detener ahora-- pero si quiero estipular o recordar en todo caso, esto que
Freud introduce, en particular a partir del Proyecto de psicologia para neurdlogos, pero
no unicamente, esta referencia a la diferenciacion entre cualidad y cantidad.

(Por qué digo esto? --Porque se ve entonces, que la referencia a la percepcién
resulta ser crucial, para poder sustentar este orden de la consciencia, este 6rgano
sensorial.

Sistema percepcion-consciencia por lo tanto, de algin modo estamos tomando
como fundamento --no del psicoanalisis sino de la consciencia-- a la imagen.

Punto en el cual vamos a ver que efectivamente, Lacan acompafa --
absolutamente, y de modo como digo clasicista a Freud-- tomando también en ese
sentido a la imagen como fundamento de la consciencia.

Tomo muy al pasar una referencia para sustentar esto, para esta vez traer algo
un poco distinto. Es literalmente el Discurso de Roma, lo que les voy a leer ac3,
algunas lineas para tomar en consideracidén, qué es el Discurso de Roma? No es
Funcion y campo del habla y del lenguaje en psicoandlisis, Discurso de Roma es
efectivamente el que Lacan pronuncia el 26 de Septiembre del ‘53 en Roma, y que
es de algun modo, el discurso que acompana al escrito que todos conocemos, el que
esta en los Escritos: Funcion y campo del habla, conocido como Discurso de Roma, pero
que no fue dicho como tal, sino que esto es lo que fue dicho, esto que les voy a leer.

Estd en el texto llamado Autres écrits, Otros escritos, que salid en el afio 2001,
supongo que sera traducido --o si quieren que lo diga, dado que soy un poco
malicioso-- la verdad, si yo me pongo en la piel de los editores, yo no sé si vale la
pena traducirlo, porque en realidad es un conjunto de escritos que han circulado
profusamente en castellano, de modo tal que juntarlos, estd bien, tiene la
comodidad de que uno los tiene efectivamente todos juntos, y no dispersos en
distintas publicaciones, es cierto, pero tienen una particularidad estos otros escritos
que son mas o menos casi del dominio publico --menos este y otros dos, de acuerdo
al punteo que fui haciendo del indice-- tienen la particularidad de que no son
ninguno de ellos topoldgicos.
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Con lo cual evidentemente --como yo lo puse en un texto tiempo atrds-- me
parece que acd hay algun tipo de politica editorial en juego, editar todos los textos
no topologicos, no hay ninguna ilustracion, no hay ninguna referencia, y claro, son
escritos, pero escritos también son aquellos donde estd en juego obviamente la
topologia, que sin embargo, esta omitida en este volumen que esta concebido como
homenaje a Lacan, a los 20 afios de su fallecimiento.

El Discurso de Roma entonces, tiene alguna particularidad si ustedes quieren,
hace tiempo cuando muy gentilmente me invitaron los colegas de la Escuela
Freudiana de Buenos Aires, al cumplir ellos el 30° aniversario, el punto para debatir
era una frase del texto llamado La Tercera, entre otras cosas es justamente la tercera
vez que Lacan habla en Roma, esta es la primera afio ‘53, la segunda en el ‘67.

Ese texto que nosotros conocemos llamado La Tercera, en realidad tampoco es
el texto de La Ttercera, sino que es lo que Lacan dijo, para hablar del texto que él
deposité en ese Congreso en el ano ‘74 en Roma, ahi él dice que son 66 paginas,
evidentemente no es por lo tanto lo que conocemos, quiero creer que ese texto en
algun lado existe, y que a lo mejor si Dios quiere, alguna vez lo podremos conocer.

La Tercera entonces es otra cosa, vean que es un poco la misma situacion, esta
parte que les voy a leer, corresponderia a lo que fue dicho por Lacan, que no es el
texto Funcion y campo|...], lo que conocemos como La Tercera, al revés, es lo que
Lacan dijo, y eso es lo que circula, y no conocemos cual fue el texto largo que él
presentd, que es realmente un ensayo, se puede decir como ensayo voluminoso, 66
paginas que €l recuerda como tales en dos ocasiones.

Este es mucho mas breve que Funcion y campo|...] y acd se ve que Lacan toma
en cuenta, en este punto que yo destaco, toma comentarios, comentarios criticos,
por ejemplo se refiere a Granoff, y aca se refiere a Juliette Boutonier, también se
refiere a una admirable carta que le envid, y entonces como hablandole a Boutonier
le dice: “Ella sabe bien que yo de ninguna manera tengo el propésito de criticar lo
Imaginario, yo cuyo nombre permanece vinculado al estadio del espejo.” Ahora les
pido que presten atencion a como sigue: “No solamente pongo la imagen como
fundamento de la consciencia, sino que yo la extenderia bien por todas partes”
fijense qué dureza en esta enunciacion: “je l'etendrais bien partout” creo que esta bien
como traduzco, “El reflejo de la montafia en el lago diria, juega quizas su rol en un
suefio del cosmos, si, pero nosotros no sabriamos jamas tanto acerca del cosmos, si
este no hubiera retornado de su mutismo”'® Esta bien, acd aclaré que si hay un
cosmos imagénico, si no hay palabra, no habria modo entonces de que saliese de
ese reflejo, de ser un mero reflejo, y que nos faltaria por lo tanto esta consideracion.

Pero digamos, si hay un 6rgano sensorial para la percepcion de las cualidades
psiquicas --Freud-- Lacan dice: yo pongo la imagen como fundamento de la
consciencia, y podria extenderla por todas partes, la pongo entonces efectivamente
como fundamento.

Esto es una referencia, otra, tomo del mismo texto, mejor dicho del mismo
libro, Otros escritos, del 2001, el Petit discours a I’O.R. T.F, a la Organizacion de Radio
y Television Francesa, este data del 2-12-66, veran por qué me parece por lo menos
destacable, de este creo que también hay alguna que otra edicidén en castellano, de
este discurso, en los diversos, textos o recopilaciones, algunos exclusivos de textos
de Lacan y otros no.

--(A qué se refiere? Les pido que retengan esto, va a ser importante por lo que
va a seguir después, cuando intentemos darle otro fundamento a la consciencia que

19 J.LacanDiscours de Rome&6-9-53 Autres écrits Seuil, Paris, 2001, Pag. 162.
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no sea la imagen, y que estos van a ser los puntos donde a quien cordialmente me
interpeld diciéndome lo de clasicismo bueno, este seria mas o menos un principio
de tratar de decir: si no hay un clasicismo no se puede avanzar, no hagamos un jump
diria Lacan, un salto en el vacio, tomemos lo previo para intentar avanzar.

Aca viene otra vez la funcion de la consciencia, en este Pequerio discurso a la
ORTF, para decirlo en castellano, esta hablando de la represion, dice hablando de
las palabras, de qué sucede con las palabras: “Las palabras no estan a la deriva, es
decir que su deriva responde a una ley de las palabras” recordemos esta cuestion de
la ley “no hay una deriva sino una ley de las palabras|...]”, mas fuertemente agrega
“[...]de una logica radical que yo intento establecer, lo cual va a dar la revisién total
de todo lo que ha podido ser pensado hasta aqui acerca del pensamiento” “[...]que
ha sido pensado acerca del pensamiento” algo asi como el metalenguaje del
pensamiento, pensar acerca de qué es el pensamiento, “digamos|...]” aca viene su
afirmacion “[...]Jel pensamiento no puede ser el sujeto en el sentido legado por la
filosofia, a saber la funcién de la consciencia tal como ella deviene en la ideologia
evolucionista, tanto como en el idealismo existencialista, en dos sentidos imposibles
de juntar, pero que intentan dar la razén del mundo”?

Ni evolucionismo, ni ideologia existencialista, que han hecho en efecto, algo de
la primera cuestion del evolucionismo, yo les decia la vez pasada, que
practicamente somos todos evolucionistas, porque desafio a cualquiera de todos
nosotros a que diga que no somos la coronacién de la creacidn, cuya culminacion
esta precisamente en la consciencia, o sea que la ideologia evolucionista
practicamente es connatural al hablante, aunque diga lo contrario, de modo
renegatorio y sin mala fe, somos evolucionistas.

La otra es por supuesto la ideologia existencialista, que ustedes saben que sobre
todo a partir de Sartre, intent6 refutar a lo inconsciente freudiano, confundiéndolo
con la mala fe, algo asi como que el sujeto sabe pero se hace el que no sabe, en
lugar de como decimos nosotros, que no sabe que sabe, 1o cual es muy distinto, por
eso esa referencia a la mala fe. Bueno, esta consciencia, como ven para Lacan acd
ya hay algo distinto, porque es una consciencia ya no unicamente centrada en la
imagen, sino que toma al pensamiento, supuestamente como esa facultad kantiana,
especial y superior, llamada el entendimiento, que hace al orden de lo cognitivo,
entonces marca ahi la diferencia entre consciencia y pensamiento, no unicamente
imagen.

Ustedes diran bueno, por qué esto, adonde vamos con esta referencia? Voy en
particular a ver si podemos tratar de ir precisando estas nociones, para después
retornar algo que dije al pasar, y que quiero subrayar bastante, porque es uno de los
nortes del Seminario. Primer punto entonces, volviendo a partir de esta cuestion de
la consciencia, si yo lo tomo por el lado de la filosofia, los diccionarios mas o
menos me dicen: ‘es la percepcidn sintética de los actos psiquicos’, con sintética
creo que se entiende bien que hay una tendencia a la buena forma, si ustedes
quieren contrario al analitico, es decir al desmenuzamiento, a la particion, a la
escision, es todo lo contrario, la propiedad de la sintesis, esto es importante, lo
vamos a rescatar, la condicidén sintética, es en funcion de la cual Freud hace esa
broma notable cuando le dicen ‘Usted desarticula el psiquismo con su psicoanalisis,
quién hace la sintesis? Y él dice muy comodamente: el Yo, no se preocupen, nadie
va a enloquecer a nadie porque le haga psicoanalisis porque esta la psicosintesis que
es yoica.

2 J.LacanPetit discours a I'0.R.T.F2-12-66 Autres écrits Seuil, Paris, 2001, Pag. 222.
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Aca como ven, quizas mas que yoica es de la consciencia, entonces percepcion
sintética, de actos psiquicos, dicho casi con un lenguaje a la Wolff o a la Kant, de
los mismos inicios de lo que es la psicologia del siglo XVIII. Lo consciente, esta es
una definicion personal si ustedes quieren, me parece que con mucha base, no
quiere decir que esté bien, no es un invento mio --el modo de decirlo si, de eso me
hago responsable-- entonces yo diria lo siguiente: define el cardcter de presencia
reflexiva del sujeto en su propia representacion, presencia reflexiva del sujeto en su
propia representacion, €l se representa, y por eso la insistencia de Lacan --sobre la
que vamos a volver después-- en esos capitulos notables del Seminario 11, sobre la
referencia a lo que ¢l llama el verse verse, que por supuesto es de una ilimitacion --
como se entiende-- por eso cuando dicen disociacion de la consciencia, uno podria
decir es una referencia generosa decir disociacion.

Porque es una infinitud, verse verse, como se ve viéndose, como se ve viéndose,
como se ve viéndose, como se ve viéndose, y pueden seguir infinitamente, por lo
cual se podria decir miren qué llamativo, cuando digo la consciencia estoy
hablando de la percepcidn sintética, en cambio cuando digo lo consciente, parto de
la definicion de que hay una escisién fundante de la consciencia, porque es el sujeto
representandose, viéndose verse, por lo tanto hay un desdoblamiento inherente a lo
consciente, estas son las referencias --no voy a poner los alemanazgos como puse la
vez pasada, pero para que lo tengan en cuenta-- entre el Bewusstsein y el Bewusstheit,
el primero es justamente la consciencia, y este ultimo haria a lo consciente, pero ya
efectivamente como con una referencia a un contenido, donde el sujeto esta
presente, en funcién de aquello que esta realizando.

Tomémoslo --si me permiten-- dogmaticamente como que es asi, vamos a tratar
de fundamentarlo, y para esto voy a retomar lo que dije al pasar-- y constituye un
fundamento fuerte, y no suficientemente remarcado a mi modo de ver-- releyendo
la desgrabacion: disociar el lenguaje de lo Simbdlico, de nuevo, esto es definicion por la
negativa, lenguaje--Simbolico, muy bien, pero acd descubro otra carta, no es
simplemente disociar lenguaje de Simbolico, sino hablar de lo Real del lenguaje,
vamos a ver qué quiere decir esto, y para ello vean que tengo como una referencia
fuerte --por qué tengo que decir disociar lenguaje de Simbolico?

Por ejemplo, veamos una breve referencia de Lacan, en el Seminario 21, el 8 de
enero del ‘74, Les noms du peére, después vamos a volver mas detenidamente, pero
quiero detenerme en esta frase, “esta alli el orden de lo Simbdlico, un sujeto, un
verbo, y lo que ustedes quieran, un complemento, uno dos tres, puede ser que
teniendo este orden, haya algo que constituye medio, lo mismo que llamamos con
la ambigiiedad de esta palabra el verbo”?! Después sigue avanzando, nos vamos a
detener después en el verbo como medio, pero en definitiva esta es la cuestion del
orden de lo Simbdlico: “un sujeto, un verbo, y lo que ustedes quieran, un
complemento”, es decir claramente definir lo Simbdlico por la sintaxis, por el modo
en que se arma una frase, sujeto-verbo-complemento, por eso --no sin beneficio de
inventario-- dice uno, dos, tres, estos tres elementos constituyentes, por lo menos de
las lenguas indoeuropeas, por lo tanto queda claro que cuando ¢l dice Simbdlico,
esta diciendo esta estructura del lenguaje.

En funcién de esto, primera homologacion, podriamos poner, para hacer una
especie de cuadro derivativo: Simbdlico, igual lenguaje.

S =lenguaje

2L J.LacanSeminario 21Les noms du pérelase 8-1-74.
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Pero en el Seminario 23, al finalizarlo, en particular cuando Lacan vuelve a
dibujar la cadena borromea de tres eslabones, pone como clasicamente lo hace, la
R, la I, y obviamente corresponderia poner --va de suyo-- el registro restante que
seria Simbdlico, sin embargo, lo van a ver hacia las ultimisimas paginas de la
desgrabacién del Seminario, pone Inconsciente. (ver dibujo)

ICz

Si esto es asi, podriamos decir claramente:
S = Lenguaje = ICS

El lo releva sin decir practicamente agua va, y sin aclarar el por qué de esa
operatoria, resultan ser efectivamente homologados Inconsciente y Simbolico.

De modo tal que decir lo Real del lenguaje, bueno, por de pronto es una jugada,
no va de suyo decir lo Real del lenguaje, en ese sentido, si bien hay cierto --;como
lo digo para que no caiga muy mal? Lo voy a decir asi: cierta fiebre lacaniana de
decir que todo es RSI, y yo diria cuidado también con esa generalizacion, decir del
concepto que ustedes quieran, de la nocidén que quieran: lo R, lo S, lo I. Algunos
admiten eso y otros no, de modo tal que me parece que con cierta presurosidad y
suponiendo que es una maquinaria que funciona efectivamente de manera
universalizable, yo diria que seamos cautos, y que veamos caso por caso Si esto se
puede decir en esos términos 0 no, veo que hay como cierta facilidad en decir
siempre lo R, 1o S, y lo I de tal cosa.

Lo digo porque con el lenguaje es al revés, por eso lo estoy trayendo, porque
con el lenguaje, practicamente sale solita esta homologacion, entonces decir lo Real
del lenguaje, si bien pareceria ser tributario de esta suerte de cliché, de decir de todo
loR, oS,y lol, no es tan simple, porque aparte habria que tratar de no quedarse en
la mera exclamacién verbal --en decirlo y seguir viaje-- decir bueno momentito,
(qué es eso?

Si no, es facil, hacemos una logomaquia, decimos de todo que es RSI y lo
dejamos ahi, como se dice ‘boyando’, entonces un punto seria: afirmar que hay un
Real del lenguaje tratar de fundamentarlo, y ver si en efecto Lacan da los

72



Roberto Harari | LA CONSCIENCIA, LA IMAGINACION Y LO SEXUAL
IRREPRESENTABLE EN PSICOANALISIS

elementos, puesto que llamativamente, muy al final de su ensefianza, estd
homologando Inconsciente y Simbolico.

Momento en que ¢l --a mi modo de ver-- estaba dando clase utilizando lo Real
del lenguaje, trabajando muy en especial con equivocos, con juegos de palabras,
con lo que los franceses llaman calembour, que es practicamente retruécanos,
poniendo en acto directamente, inventandose una fuente, un surtidor de
neologismos --conceptuales naturalmente-- pero a los cuales, en su propio decir, si
uno lo lee dice --por qué lo dice de esta forma, ;no lo podria decir de otra manera? —
efectivamente no, porque estd poniendo en acto esto que intentaba volcar, y que
podriamos llamar Jo Real del lenguaye.

No esta homologacién de Simbdlico e Inconsciente, dicho de otra manera, si
nos surge que lo Simbolico del lenguaje lo vemos por el lado de lo Inconsciente,
quizas habria entonces ahora que volver a tomar esa frasecita dicha muy al pasar
por Lacan hacia los inicios del Seminario 25, EI momento de concluir, cuando muy
laconicamente, y creo muy en la linea de su ensenanza de los ultimos tramos dice,
un poco mas o menos, casi textual: ‘la hipotesis de que lo inconsciente sea una
extrapolacion no es absurda, y es por ello que muy bien Freud tuvo que apelar al
recurso de la pulsion, esta consiste en ser nombrada’ La pulsion. ‘Pero nombrada
de una manera tal que parece tirada por los pelos --es literal como esta dicho asi--
porque estd nombrada en cualquier cosa, porque sabemos que la pulsion es sexual’
practicamente ahi termina la referencia de Lacan.

Por lo tanto ahi estd mentado el trdnsito de cierta insuficiencia de lo
inconsciente, y de cierta necesidad de Freud de ir hacia la pulsién. De Freud y de
Lacan, esto es lo que yo estoy intentando resaltar, Freud por la compulsién a la
repeticion, por la reaccidon terapéutica negativa, por la imposibilidad de insistir en la
Interpretaciéon mantica, si ustedes quieren a veces hermenéutica, captd que ahi
habia otra cosa, e introduce fundamentalmente una mudanza en la pulsion,
entonces no es meramente como se podria decir de manera académica ‘cambid su
registro de las pulsiones’, no: le empez6 a dar primacia al registro de la pulsién por
un fenémeno clinico, que era lo que sucedia cundo pese a las interpretaciones, no
habia mudanzas en los analizantes.

Se puede decir --esto lo recuerda muy bien Octave Manonni en su librito sobre
Freud-- el transito en Freud que va de 1900 o 1899 a 1905, de lo que dice Manonni
se podria decir La interpretacion de los suerios es el libro del deseo, y Los tres ensayos]...]
1905, es el libro de la pulsion.

Llamativamente, fijense como en un momento muy al final de su ensefianza,
Lacan reconoce que tiene que hacer practicamente este mismo transito, si volvemos
a la referencia que les dije, es ‘la hipotesis de lo inconsciente’, y esto en Lacan no
es un elogio, es todo lo contrario, decir la Aipotesis, esto de estar por debajo de,
justamente, es una suposicion, por lo tanto esta indicando que lo inconsciente casi -
-como deciamos la vez pasada y la anterior-- tiene mucho de este remanente de lo
que es la enseflanza o el ideario de los fildsofos romanticos alemanes, de lo que esta
por debajo de, la hipotesis, es la misma nocidén de cuando Lacan dice lo subpuesto,
el supuesto no estd indicando una inexistencia eventual, sino algo colocado por
debajo de.

Es por lo tanto la psicologia profunda --la metafora geologico-edilicia si se
quiere-- los pisos del psiquismo, etc. Por lo tanto, ahi viene la cuestion, si creemos
como debe ser, no en una psicologia profunda sino superficial, quizas ahi esté en
juego justamente, que no hay por lo tanto una hipotesis, sino que habria en funcion
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de lo Real del lenguaje, no un texto a traducir en el fondo, sino aquello que esta ahi
dado, como en definitiva lo que nos proporcionan los analizantes, sin trasfondo
quiero decir.

Lo Real del lenguaje entonces, veamos si podemos por ejemplo ir haciendo
algunas deducciones en funcién de esta homologaciéon, y de algin modo su
recusacién, cuando Lacan dice esto en el Seminario 25 esta volviendo sobre lo que es
el final del Seminario 23, volviendo sin decirlo --como suele hacer Lacan-- pero me
parece que hay una reconsideracion.

Aca les propongo, si partimos en principio de disociar Lenguaje de Simbolico,
respecto del lenguaje --insisto, como suele no hacerse, y no recomiendo el
procedimiento, lo vuelvo a subrayar-- de decir lo Real, lo Simbodlico y lo
Imaginario de, como justamente estd medio velado me parece, que s/ hay que
hacerlo, y tratar por lo menos de darle cierto rigor a esta diferenciacién.

Inconsciente por lo tanto, aca podriamos poner Simbolico = Inconsciente, e
Inconsciente entonces --;jqué tiene el cddigo? Sujeto, verbo y complemento,
entonces aca se puede entender por qué hay pensamiento inconsciente, y por qué el
pensamiento, bien dice Lacan --ni es del evolucionismo ni es del existencialismo--
hay pensamiento inconsciente, experiencia freudiana basica, pero qué quiere decir
hay pensamiento inconsciente? Sujeto-verbo-complemento, o sea estructura del
lenguaje.

Sujeto-verbo-complemento, me parece, Lacan es muy preciso, voy a volver a
los jueguitos de prestidigitacion, este ya lo traje hecho asi evitaba problemas, este es
el nudo olimpico, exactamente asi, Lacan no lo llama olimpico, en esta clase que
les digo del 8 de enero, sino llamativamente compuesto por eslabones a los que
llama ordinarios, nudo ordinario pareceria decir, fijense, el medio es lo que no
constituye nudo sino para que haya un orden, el rojo (ver dibujo) a saber que para
tomar esos unos que constituyen --digamos sin mas-- los redondeles de hilo, solo
uno de los tres cortado libera los otros dos, creo que es obvio, la unica posibilidad
es que si yo saco este --el del medio-- queda todo liberado, por eso no es una cadena
borromea, sino como la llama aca, ordinaria, o para tomar su referencia en este
mismo Seminario, olimpica.

rajo

sujeto verho  complemento
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Muy bien --jqué pasa con esto? Dice, “pueden observarlos en una cadena de
tres eslabones ordinarios [...]”, reitera “so6lo uno de los tres libera los otros dos, la
distincidén que hay entre esta cadena, de la que segun parece es sensible que esté alli
el orden de lo Simbdlico” --lo que lei antes—‘un sujeto un verbo y lo que ustedes
quieran, un complemento’ o sea que es esto: sujeto, verbo, complemento (ver
dibujo) Aca esta la frase, la frase es por lo tanto una cadena olimpica, “puede ser
que teniendo este orden haya algo que constituye medio, lo mismo que llamamos,
con la ambigiiedad de esta palabra, el verbo, puede comenzarse por el
complemento y terminar por el sujeto, pero quien hace de medio es el verbo, en lo
cual se vislumbra finalmente que el lenguaje no esta hecho de palabras”*

Aca estd el punto me parece, para sustentar por qué digo disociar Simbdlico de
Lenguaje: ‘el lenguaje no estd hecho de palabras, €l es el lazo por el cual, de la
primera a la ultima, el medio establece esa unidad’ De modo que esto es una
unidad, de modo que esto entre unidad y sintesis, podriamos pensar qué cerca
puede estar esto justamente de la consciencia, qué marca esa unidad: ‘el lenguaje no
esta hecho de palabras, si no que es el lazo por el cual de la primera a la tltima, el
medio establece esa unidad’ Dicho de otra manera, repito, creo que no es
solamente el medio el que efectivamente impide la ruptura, sino que se trata de la
legalidad, por eso puse la estructura del lenguaje, no esta hecho de palabras.

Aca avanzo ya una cosa, cuando hablamos de lo Real del lenguaje, el lenguaje
son palabras, justamente --no es la ley que permite en funcion del verbo, o del
medio, que no se rompa-- ahi hay una cadena olimpica. En cambio, lo Real del
lenguaje, toma en cuenta fundamentalmente palabras, no leyes, dicho de otra
forma, evidentemente el soporte topologico aca es la cadena olimpica (en el cuadro)

Estoy usando el método sesgado, van a ver cuando lleguemos al tres que
volveremos a nuestro tema, pero me parece que tiene que ser efectivamente dado
este transito previo para poder acceder al mismo.

Después lo voy a intentar justificar mejor, pero yo pondria acd, que este es el
terreno que podemos llamar de la significacién, si quieren de la Bedeutung, puede ser
una buena referencia, si se quiere una aproximacion tan sélo, lo digo con mucha
cautela clinica, yo aca ubico fundamentalmente, Lacan dice justamente que el
neuro6tico esta caracterizado por este tipo de cadena, que es indestructible, esta
cadena olimpica, algo asi como ‘no hay con qué romperlo al neurético’, adonde va
esto? --No se preocupen que si es neurdtico no lo van a psicotizar, no hay tal cosa,
como: ‘cuidado con analizarlo’, si es que efectivamente se trata de un neurético, va
a seguir en la estructura de modo tal que no va a psicotizarse, pero en particular,
por este ordenamiento, por esta proclividad al orden --ya lo estoy diciendo-- parece
que aca ante todo la aproximacién es al obsesivo, lo leo con un poco de cautela,
pero bueno.

Saben que Bleger decia ‘me pongo un cartelito que dice en construccién’, yo un
poco mas joyceano me pongo un cartelito que dice ‘work in progress’, para estar mas
en nuestras referencias, pero el sentido es el mismo, o sea que tbmese como que son
siempre aproximaciones --no por ello las quiero descalificar-- pero bueno, uno
siempre tiene un poco de horror del acto cuando avanza un poco.

Vamos entonces a lo Real del lenguaje, se trata de palabras y no de leyes, en
particular se trata de la pulsion, ya no la ubicaria respecto de inconsciente, y en
primer término, acerca del agujero que funda lo inconsciente --como bien sabemos
y es de publico conocimiento-- aca hay algo que me parece distinto, como yo lo
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planteo en La pulsion es turbulenta como el lenguaje --disculpen que vuelva a
mencionarlo-- se trata de un agujero que no es meramente un agujero pasivizado,
sino que este es un agujero que funciona, sobre todo de modo turbulento, o sea que
es un agujero en movimiento, que precisamente turbulentiza a las palabras, por eso
pareceria que no hubiera una legalidad en juego, y por eso insisti el ano pasado en
la legalidad del desorden, creo que no es que no hay legalidad, pero no es la
legalidad propia de la estructura del lenguaje, por lo tanto pongamos la turbulencia
como modalidad de funcionamiento, y en particular, acd ya tenemos una pequeiia
ley, vuelvo a la misma clase del Seminario 21, donde Lacan va a diferenciar sin
decirlo, lo que yo llamo lo Real del lenguaje, respecto de lo que ha dicho antes, voy
a saltear un poco, pero muy en el mismo contexto, introduce a lalengua todo junto,
a la que ya hicimos mencion en la primera clase, ‘lalengua, lalengua como ritornello’
esta puesto efectivamente con ese término ritour no retour en francés.

Segun lo que pude averiguar, el ritornello es un ‘breve pasaje que se repite, en
particular la acepcion tutti de un area barroca o movimiento de concierto’, ese es el
ritornello.

Lalengua es un ritornello, o sea que efectivamente hay un orden de repeticién
que la funda, de modo tal que no podemos decir que se trata meramente, en el
sentido ingenuo, de un caos, digamos que es un caos ordenado, €l vincula en efecto
este invento llamado /alangue todo junto, con un ritornello.

Qué seria aca el ritornello? la la

Lalangue, ahi esta el ritornello.

Por eso decia que no se trata de leyes, no es la del sujeto, la del medio, verbo, o
complemento, sino que se trata del ritornello, donde estoy pegando, uniendo dos
pedazos, por supuesto en el sentido gramatical: articulo y sustantivo, pero aparte
estoy pegando por el lado fbénico, por la recurrencia, y estoy efectivamente
aludiendo a este ritornello entonces lalengua es un ritornello cosa que no es la lengua
ven que ahi tenemos una precision fuerte que Lacan da, y que no es simplemente
repetirlo, en el sentido de que es otra cosa, es lo primero que dice: como ritornello.

También segun mi diccionario de musica, en Francia el ritournelle es ‘una
seccion que se baila después de una cancidén’ igualmente estd algo pautado, sin
duda que la referencia musical, una y otra, estan apuntando a que se trata --como
yo les decia-- mas bien a 1a ficcion y al canto y no a la funcion y al campo, tomando en
cuenta la autocritica de Lacan en el ‘72 hacia su propio texto Funcion y campo/...] se
trata del canto sobre todo --qué quiere decir? --se trata de la poesia, que es canto,
que es musica, no es meramente como se dice ritmo y rima, hace efectivamente al
modo de hacerla, pero que cuando se dice, suena efectivamente en un sentido muy
distinto a la prosa.

La prosa es pro, avanza, en cambio --;qué hace la poesia? hay un ritornello,
quiere decir que vuelve, distinto de la prosa, es muy fuerte esta diferenciacion, y no
por nada Lacan aproxima justamente el psicoanalisis a la poesia y no a la prosa.

“Ustedes saben que yo lo escribo en una palabra lalengua, si ella estd hecha de
eso, del sentido, a saber de qué manera por la ambigiiedad de cada palabra, ello se
presta a esta funcidn, en ella el sentido fluye copiosamente” Estamos entrando en lo
que me parece que es justamente el tercer nivel, de modo que voy a detener aca la
lectura --vamos a volver enseguida-- pero por de pronto es claro, que él quiere decir
que en funciodn de este ritornello fluye el sentido, y a mi modo de ver -nuevamente--
esto es lo que pasa cuando uno toma el Finnegans Wake.

76



Roberto Harari | LA CONSCIENCIA, LA IMAGINACION Y LO SEXUAL
IRREPRESENTABLE EN PSICOANALISIS

Tiene un texto determinado, no hay un texto de fondo, no hay una psicologia
profunda en el texto de Joyce, y si uno se detiene, y si va para atrds y si
repentinamente avanza, y subitamente lo lee de otra manera, y hace algo que no
tiene que ver con las leyes del lenguaje, ahi vera como fluye un sentido. Claro, hay
un pequeiio detalle: esto lo han captado muy bien muchos de los criticos joyceanos:
--;Se trata de la abundancia del sentido, o se trata de la irrision del mismo en
funcioén de decir que como hay tanto no lo hay?

Es lo que a veces digo que pasa con las ofertas de psicoanalisis, de la ensenanza
del psicoanalisis, hay tanto que entonces --yo lo llamo hiperinflacién-- hay tanto
que no vale nada, circula mucho, pero de ahi a que tenga valor de uso-valor de
cambio es otra historia, pasa algo por el estilo con el sentido, si hay tanto no hay --
cudl es el sentido entonces? --no es lo mismo que la polisemia, tengamos en cuenta,
que es atribuir un sentido global a una cosa, u otro sentido global abarcativo,
gestaltico, muy distinto a lo que se hace palabra por palabra como se hace en el
Finnegans, de ahi entonces me parece el porqué de la enseflanza de Joyce a Lacan.

Fijense entonces, avanzo esto para que quede en claro: “el sentido fluye
copiosamente, esto no fluye en vuestros decires, por cierto que no, ni en los mios
tampoco, lo cual explica que el sentido no se alcance tan facilmente”. Dicho de otra
manera, cuando hablamos intentamos comunicarnos, si hablaramos a la Finnegans
Wake, seria absolutamente imposible la comunicacion, pero miren toda la renuncia
que hay que hacer para comunicarse, cortar la fluidez, digamos el surtidor del
sentido, que lo brinda esta operatoria, tipicamente como constreiiida a la funcién
del ritornello, entonces el ritornello permite esta afluencia, esta incesante
produccién, este surtidor de sentidos, esto no es posible si uno quiere, entre
comillas, ‘comunicarse’.

En principio entonces como se ve, para comunicarse hay una fuerte renuncia
que realizar, ahora cuando se dice ingenuamente ‘esa es la funcion del lenguaje,
comunicarse’, ven que estamos a anos luz y que por lo tanto --con perdéon de mi
maestro Liberman-- no hay la comunicacién en terapéutica psicoanalitica, porque
entonces si que no habria posibilidad de hacer una escucha de lo Real del lenguaje,
si hubiera comunicacién --con la gratitud que le debo a Liberman, de quien fui su
ayudante, quiero aclarar para que no se entienda que no reconozco de donde
vengo-- pero tomando esa distancia, la comunicacion en terapéutica psicoanalitica
se mantendria en los niveles donde renunciamos a la fluidez del sentido.

Ahora voy al goce.

Lo queria tomar fundamentalmente en la estructura componencial, aparte de
la referencia de los goces, ahora voy a tomarlo en la cadena borromea, esta es otra
propuesta, me parece que la manera topologica de entender esto —insisto—no de la
estructura del lenguaje, de las leyes, sino de las palabras, de un encadenamiento que
en principio --como se ve no responde a sujeto-verbo-complemento-- me parece que
es lo que Lacan al inaugurar el Seminario sobre La topologia y el tiempo, llama el
borromeo generalizado, que ya no es el borromeo de tres ni el de cuatro ni el de seis,
sino generalizado, con una apertura que no reconoce de antemano un limite, como
pone Lacan a veces: Bo, para abreviar borromeo, borromeo generalizado, la fluencia
me parece que es lo que mas puede dar efectivamente la idea de lo que se trata.

Y aca entonces, para usar un término que después lo veremos con mas detalle,
en un libro muy valioso, lo mencioné también al pasar el afio pasado, lo mencioné
de modo muy eliptico el afio pasado, que es EI sentido del mundo de Jean-Luc
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Nancy, en castellano, editorial La marca, que sali6 el afio pasado en castellano, el
modo en que él va a tomar en particular esta nocién, que es la de significancia.

Por supuesto que la podemos leer en Lacan, en distintos contextos, pero creo
que es a diferenciar --lo veremos con Nancy después-- de la significacion.

Entonces, ya no con esos afanes guerreros de E! titulo de la letra, acd con
bastante mas altura, distancia y saber evidentemente, es creo uno de los filésofos
franceses mas valiosos hoy dia, por lo menos leyéndolo —yo, no digo que tiene que
ser asi-- a mi me aporta mas que su maestro que es Derrida, evidentemente en
Derrida hay mucho chisporroteo, pero creo que la seriedad del analisis de Nancy lo
supera.

Por lo que les decia, por el lado del sesgo y del nomadismo, volvemos. ;Qué
ubico aca fundamentalmente? --a la consciencia. Aca empezamos a no ser tan
clasicos, aca actia la consciencia, ustedes diran por qué, qué tiene que hacer ahi,
respecto de lo inconsciente y de la pulsion, ven que esto es un esquema --si cabe
decirlo, una nocién de aparato psiquico medio rara-- inconsciente, pulsion y ahora
consciencia. (Por qué apareceria, entiendo yo, la consciencia precisamente en este
lugar?

Voy a tener que borrar, porque quiero volver a la cadena de tres, a ver si puedo
fundamentar entonces, recuerdan que habiamos dicho que clasicamente se trataba
de tomar como fundamento de la consciencia la imagen, tanto Freud como Lacan,
por lo menos ese Lacan que hemos leido, acéd creo que hay otra manera de tomarla
en todo caso.

Rl
g.;u:e el joLiE-sens
_ ro g':'z':_" jouissance: la
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Vuelvo a hacer la cadena borromea de tres, a tomarla como con cierta
localizacion, como aparece en el Seminario 22, RSI, parcialmente en el texto que
nombre antes, La Tercera, este lugar entre lo Imaginario y lo Simbolico, es donde
Lacan escribe sentido, en otro momento, poniéndolo en relacion a los goces que
estan en juego, aca esta el goce falico, aca el goce del Otro, las tres lunulas, una, dos,
tres, dos reciben el nombre de goces, la tercera pareceria que no, sin embargo, como
gozo-sentido, jouissance, esto una vez mas como toda homofonia, uno la vuelve a
escribir, goce, por lo tanto también es un gozo-sentido, un gozo del sentido, ahi
empezamos me parece a buscarle, otro fundamento se puede decir, a la consciencia.
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Voy a legitimar que se la localice alli, fijense que tenemos aca la dominancia de
la imagen por el lado de lo Imaginario, esta bien, pero --qué pasa con lo Simbolico?
por lo tanto, si esto es un lugar de cruza, por qué asignarle unicamente, si lo
colocamos ahora en esta maquinaria que es la cadena borromea de tres --por qué
asignarle inicamente a la consciencia el fundamento de la imagen, y omitir en todo
caso, que aca tenemos algo muy cerca de la imagen que es el sentido? Este es el
punto que queria trae fundamentalmente a consideracion, esta es la circunstancia,
fundamental entonces, la consciencia en la dominancia del sentido, y sobre todo
tomar el sentido --por supuesto que tiene maultiples acepciones-- el fisico, donde
sobre todo quiere decir, como se dice por ejemplo, tomen esta flecha.

v

Ese es el sentido, o sea la direccidén, esto me parece que también muy
tempranamente en la historia del psicoanalisis, en los textos de psicoanalisis, yo lo
localizo en una nocién que parece que no tiene demasiado que ver --espero poder
demostrar que si-- que es la nocion de representacion meta en Freud, no es ir hacia
una meta, no es --qué objetivo tiene? en el orden teleoldgico, que ni es pragmatico,
ni nada que se le asemeje, sino que es precisamente aquello que otorga unidad a un
determinado encadenamiento, entonces en ese sentido es representacion meta.

Va como subsumiendo el orden representacional, en funcidon de otorgarle una
coherencia y de algin modo una unidad, precisamente son la notas destacadas,
tanto de lo Imaginario como de la consciencia, entonces la consciencia tiene una
representacién meta, y es sobre todo entiendo el reino del sentido, desde esa
perspectiva claro, vuelvo a lo que estaba antes delineando, dijimos que lo Simbolico
del lenguaje era la estructura del lenguaje, que lo Real del lenguaje era por lo tanto
el ritornello de lalengua todo junto, yo diria entonces que lo Imaginario del
lenguaje, simplemente es, si ustedes quieren, la lengua con sentido univoco, el ideal
de lengua perfecta se podria decir --que no existe sepamoslo-- la lengua con sentido
univoco, pero si puedo decir que lo Real del lenguaje —no me olvidé—a qué se
podria aproximar? --Me parece que a la histeria, precisamente, esa flexibilidad
respecto de la palabra, por lo cual justamente en tantas ocasiones la histeria queda
localizada en la mujer, que tiene una relacion distinta a la castracion que el
hombre, entonces obsesion, histeria, en las dos primeras precisiones --puedo
decirles asi-- este ultimo --quién cree que hay un sentido univoco --aunque esto sea
un invento?-- un paranoico, dice lo que dice y no otra cosa que lo que dice, por
supuesto que incluyo entre los paranoicos a los hombres normales.

1) S=1ICS Este, estructura del lenguaje, cadena olimpica (significacion)
(obsesivo).

2) lo R del lenguaje: pulsion, turbulencia, fluye el sentido; Bo generalizado
(significancia) (histeria)
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3) lo I del lenguaje: CS, viscosidad libidinal, trébol, sentido univoco
(paranoia)

El abc de la enseflanza de Lacan, el Yo es paranoico, pero ademas el hombre
normal es el que siempre sabe lo que le pasa, siempre tiene una explicacién que es
esa y no otra, y no pone en consideracion para nada lo que dice respecto de otro,
por supuesto cargo las tintas, pero creo reconoceremos en nuestra cotidianeidad a
muchos normales, podriamos ubicarlo mas por el sesgo caracteropatico, pero no le
resta paranoia, no seamos bondadosos, que no es esa apreciacion, porque en efecto
creo que esa paranoia del hombre normal, cree en la lengua, la lengua tomada en
este sentido unificadora, donde por supuesto quien quiere aportarle otro sentido,
obviamente es un enemigo, incomoda, tiene mala intencidn, quiere de algin modo,
romperle esa unidad.

Entonces, empecé por la obsesion respecto de lo Simbolico, segui con la
histeria respecto de lo Real del lenguaje, y ahora esta consciencia, la consciencia
por supuesto no olviden, el que ‘es muy consciente de’, estd ahi nomas respecto del
rigor paranoico, ahi nomds no digo de la tenacidad obsesiva, sino del rigor
paranoico, en ese ‘es muy consciente de’, me parece que se puede entender un
concepto raro, dicho al pasar por Freud, que es la viscosidad libidinal, que parece
extrafio, aplicado al sentido univoco, al pegoteo de la consciencia y el sentido
univoco, qué hay? --viscosidad libidinal, quizas otro modo de leer la fijaciéon, y que
anda por ahi, y ahi bueno, estd un antiguo concepto mio, que ahora volvi a releer,
esta en La repeticion del fracaso, llamado goce signico pegajoso, que esta totalmente
tomado por supuesto de estas referencias, ahi creo que esta lo Imaginario del
lenguaje, consciencia, viscosidad libidinal, y lengua con sentido univoco.

Donde la dominancia, repito, en el primero deciamos que lo decisivo era la
significacion, en lo Real del lenguaje la significancia, y acd encontramos al sentido.
Como goce sentido --repito una vez mas-- jcudl podria ser la apoyatura, asi como
buscamos la cadena olimpica en la estructura del lenguaje: sujeto-verbo-
complemento, asi como deciamos el borromeo generalizado, que se necesitarian
muchos eslabones como para hacerlo, bueno, en esta me parece que podemos
hacerlo a partir de --esto lo dice Lacan, no tengo mas que recordarselos, en el
Seminario 23-- este que es el trébol, que no es mas que el nudo del zapato, en vez de
hacer un circulo, uno lo pasa de manera inversa y después lo ata, y después puede
jugar, por supuesto, el trébol es un modo de verlo, pero ante todo --qué tiene, qué lo
singulariza? Lacan insiste en que es la continuidad, que es la continuidad de los
registros, se puede pasar sin solucién de continuidad como se dice, de uno al otro.

Por eso estda marcando ante todo la unidad, y fijense que lo decimos de muchas
maneras porque este obviamente --lo voy a romper ahora-- esto es un solo eslabdn,
me parece que mienta bien la perspectiva de lo que es la condiciéon de la unicidad,
de lo tnico, por lo tanto aca ni siquiera hay lugar para el olimpismo, hago el nudo
del zapato, y en lugar de cerrarlo aca, hago el nudo del zapato y cierro, y ahi tienen
el trébol, aunque con las trampas de lo fenoménico, ahi estd el trébol, esto es un
trébol, pareceria que fueran dos, por supuesto por deformacién continua acd va a
salir este trébol insisto, es lo que puede, diria Lacan, escribir este trébol, sin romper,
sin cortar.
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El trébol me parece que es lo Imaginario del lenguaje, y en este sentido, como
se dice ahora con esta palabra de moda --soy fundamentalista--en el sentido que
creo que el lenguaje determina mas de lo que uno cree, inclusive donde sélo se ve la
determinacién por el lado de la imagen, creo que ahi todavia nos falta una
declinacion del lenguaje, que era la que habia puesto aca, que es lo Imaginario del
lenguaje, donde —por eso insisto—reconozco alli la presencia del sentido, y si ustedes
quieren por eso a la lengua, la lengua separado.

Repasemos un poco, creo que fue bastante como planteo, como propuesta,
vayamos a este goce del Otro, ‘del Otro no se goza sino mentalmente’, clase 6 de
...ou pire. Es de ahi de donde Juranville, creo que ha sido ¢él --yo no lo lei en otra
parte-- yo lo tomo de €I, acufia la expresion goce mental, por lo tanto goce mental,
la significancia, tengan paciencia para que veamos el texto ejemplar de Jean-Luc
Nancy.

En este goce falico, ahi localizamos la estructura del lenguaje, no confundir me
parece precisamente con lo que estaria en juego aca que es la lengua, cudl seria la
diferencia fundamental, aca es donde Lacan dice justamente ‘este lenguaje no esta
hecho de palabras’ es lo que llama Chomsky supdnganse, la estructura profunda, es
decir lo ‘no visible’ entre comillas, sin hablar de apariencias ni nada por el estilo,
fijense que es aquello que hay que inferir, por ejemplo --qué quiero decir con esto? --
evidentemente las leyes del lenguaje, un chico las adquiere sin que nadie se las
ensefie, y funcionan de manera inconsciente, ahi esta otra vez la trampa de decir
inconsciente, porque es como el in-negro, porque no lo sabe, pero eso no es lo
inconsciente en sentido psicoanalitico, es decir que ahi podemos hacer una
homonimia tramposa y decir, como no sabe las leyes del lenguaje, recuerden que
era la traza, el concepto que opera sobre la traza, no se trata de las leyes
estrictamente, para Chomsky si .

Esta estructura del lenguaje no es igual a la lengua manifiesta, a lo
estructurado, por eso esa creencia en el sentido univoco, por eso ahi pongo la lengua
separado, goce filico entonces, aca localizamos la significacion, la pregunta habitual
de nuestros analizantes: --y eso qué quiere decir, y eso qué significa? Ahi estd la
significacion, eso no tiene que ver con lo que apunte a otra modalidad de
incidencia, tomando en cuenta esta otra, como ven estan todas puestas sobre el
pizarron y quiere decir que todas son valederas --por favor que no me atribuyan a
mi partidismos que no son tales-- intentando marcar donde hay insuficiencias, no
diciendo que es esto y que no es lo otro.
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El goce sentido en consecuencia, vamos a ponerlo, ya que esta acd, me voy a
aprovechar de la flecha pero la voy a cambiar un poquito, vamos a hacer una flecha
por ejemplo con este sentido ( dextrogiro) ahi estoy utilizando la nocién sentido --
qué quiere decir sentido? —bueno, que vamos a hacer una lectura de esta forma, esto
se llama, si yo me paro acd y veo que viene para aca, hacia la derecha, dextrogiro,
sentido dextrogiro, por lo tanto si lo empiezo a hacer de esta forma digo sentido es
IS, imaginariamente simbolico, de esta forma acd va a ser entonces SR, el de
significancia por lo tanto es RI, mas marca lo que yo puse, si lo tienen presente, en
el pequefio argumento de introduccion a este Seminario, la homogeneidad entre
Real e Imaginario que Lacan empieza a despuntar hacia el final, y que --abro una
de las primeras cartas-- justamente es uno de los motivos para haber concebido este
Seminario, sobre todo para relocalizar en funcidn de esta homogeneidad entre Real
e Imaginario, a la consciencia, que como se la ve en principio, si la ubico aca,
quiere decir que la consciencia por de pronto, si yo oriento, este es el anillo de lo
Real, yo lo pongo asi con esta direccion dextrdgira, o si quieren al revés para aca,
de cualquiera de las dos maneras, ahi se entenderd que esto forcluye por lo tanto,
deja de lado a lo que esta aca (sefialando dibujo)

Entonces la orientaciéon de lo Real forcluye al sentido, lo voy a decir de otra
forma, la orientacion de lo Real excluye a la consciencia. Por eso, no es el hecho de
percatarse aquello de lo que se trata en el analisis.

La orientacion de lo Real forcluye la consciencia, me permito a partir de ahi, por
esta homologacion, Lacan lo dice respecto del sentido, la orientacién de lo Real
forcluye el sentido lo deja afuera, bueno, digamos lo propio de la consciencia, ven
que estamos a afios luz de hacer consciente lo inconsciente, y también sosteniendo -
-casi textual-- Seminario 23 ‘lo Real que yo enseflo, no implica para nada
necesariamente lo inconsciente en el sentido freudiano’, no implica para nada
necesariamente, quiere decir no es implicacion forzosa, no quiere decir que la
desacredite, pero no implica para nada necesariamente, creo que también es lo que
intentamos poner en juego de esta forma.

Entonces ahora si, resumiendo un poquito, en relaciéon a tu pregunta (por los
goces) me parece que queda claro, que este goce del Otro —llamativamente-- es el que
Lacan dice no existe, por qué lo escribe aca si dice que no existe? Me parece que
aca, si decimos que ubicamos un tipo de agujero distinto, tenemos que decir
momento, ahi existe la turbulencia, y qué quiere decir existe? --bueno, una vez mas
les recuerdo, in-existe no dice unicamente carencia de existencia, sino existe dentro
de, el in se lo lee también en ese sentido como lo han leido en la antigiiedad, en
particular los escolésticos, 1o que es la inexistencia, es existir dentro de por lo tanto es
existir, vean las consecuencias, no es decir ‘no tiene importancia porque no existe’,
existe dentro de, y por lo tanto es obviamente determinante, esto sucede obviamente
con las leyes del psiquismo, decir que algo no existe no quiere decir que no
determine consecuencias.

Cuantos fantasmas de los que el sujeto puede llegar a decir buenamente ‘yo sé
que eso no tiene importancia, son estupideces, eso yo sé que no es asi’ pero habria
que decirle cuidado, que eso que dice que no es asi, va a ver las consecuencias que
trae en su vida, como decir bueno, es una fantasia deleznable, es psicoldgico decirlo
en esos términos, es contraponer fantasia a realidad, por supuesto en lo que yo
llamo huida a la realidad, puede decir buenamente el analizante ‘yo sé que eso no
tiene nada que ver, yo sé que eso no es asi’ etc etc, reitero, sin embargo, ahi esta la
pregnancia fantasmatica, que seguramente va a mostrar que eso que dice que no
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existe, sin embargo, no solo existe sino que encima arma su realidad, deciamos la
vez pasada, por eso la puntuacién de Lacan acerca de la fantasmatizacion de la
realidad, y cdmo no hay realidad sin fantasma.

Si me permiten que volquemos esto en otro cuadro comparativo, volver al
punto de partida respecto del clasicismo y de su intento de ir un poquito mads lejos,
no digamos mas all4, ya que me parece que no es adecuado decirlo asi.

Hagamos un muy elemental cuadrito, voy a dejar algunos pendientes para la
proxima, voy a poner aca fundamento, condicion, efecto primordial.

Fundamento Condicién Efecto primordial
CONCIEN- ' '
CIA Imagen Transparencia | Percepcion
Sentido

Vamos como digo al clasicismo, ya hemos visto como Lacan dice en el ‘53 ‘el
fundamento es la imagen’, condicién quieran que no, después lo vamos a ver
efectivamente con toda la cuestion de la luz, es quiérase que no y aunque yo puse
opacidad, no deja de ser pese a la opacidad, una mencion a la transparencia, el
efecto subjetivo es la transparencia, que queda me parece abrochada, mas que en
ninguna otra ocasion, en el caso del sentido, justamente el sujeto es transparente a
esto que €l dice ser.

Y el efecto primordial, volvemos a Freud entonces, es la percepcidn, ahi creo
que hay un desarrollo clasico tradicional, y si voy a trabajar con la ausencia
digamos, asi en la proxima se quedan un poco con la intriga, voy a poner solamente
que el efecto primordial en esto que estoy proponiendo como alternativa es el
sentido, dejando el fundamento y la condicion para la proxima --era en serio que lo
iba a hacer histéricamente-- requiere introducirnos en ciertas nociones, que por lo
menos hay que darles un cierto espacio, un cierto despliegue, si no quedaria --pasé
muy rapido como ven por esto—porque creo que es lo que veniamos desarrollando
la vez pasada y ahora, ven acad lo que trato, es de nuevo si se quiere el enfoque
freudiano pero haciendo especial hincapié en lo que Lacan mienta como la
dominancia de la imagen, pero bueno, ahi me parece que todavia hay bastante mas
que decir, que dejar la cuestidbn Unicamente como ¢l dice ‘mi nombre que va
asociado al estadio del espejo’, como Boutonier le dice que pareceria que ¢l hubiera
dejado de lado la imagen, por eso esa respuesta tan dura de decir ‘la extiendo por
todas partes’ por eso digo, a riesgo de ser fundamentalista de otra manera, no de
extender la imagen por todas partes, sino de marcar entonces hasta donde somos
efectos del lenguaje, y no unicamente por la estructura del mismo, ni tampoco por
la lengua, sino en particular por el ritornello, es que viene esta referencia.

Preguntas
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*Preg: siguiendo la linea de tu obra que va, mas que nada a partir de Joyce y
después en La pulsion...[...] ahora decis algo diferente con respecto a lo Real del
lenguaje cuando decis que son palabras, y quiero preguntarte si seguramente por
alguna intencidén no marcaste la diferencia entre mot y parole...

---No no, yo parole nunca lo traduciré como palabra sino como habla, esa es una
retraduccion de los Escritos, Funcion y campo del habla.

--Lo Real del lenguaje son palabras, son mots.

--Totalmente, tomando en cuenta en particular palabras a su vez desguazables,
tomando en cuenta justamente de las operaciones topoldgicas, por eso recuerden
que habiamos partido como premisa inicialisima, en la primera reunién, de la
légica de la topologia nodal, que implicaba justamente, para decirlo con Lacan en
el Seminario --creo que 25 si no me equivoco-- si me equivoco alguien me corrige, si
me equivoco la referencia, ‘elevar el psicoandlisis a la dignidad de la cirugia’ eso
quiere decir enfatizar el corte pero 0jo, que el cirujano no solamente corta, después
cose y sutura, por eso digo veamos hasta dénde va la metafora, no es del cirujano ni
es del topdlogo sino que es del analista con las palabras precisamente cortadas,
rehechas, suturadas de otra manera, pegado esto con esto, es decir lo que marca de
manera si querés paradigmatica, el decir lalangue.

--O sea que es diferente a lo que escribiste en La pulsion es turbulental...]?

--No, respecto a las diferenciaciones del lenguaje, ahi hay una pertinencia
diferencial, pero el agujero, quiero marcar en especial que el agujero torbellinario es
donde esta escrito el goce del Otro, Real e Imaginario, ese es el punto, justamente
esto, este torbellinear de las palabras, me parece que esta puesto en acto justamente
por Joyce, o por esos neologismos incesantes, no sé si les conté, me parece que no,
un libro que, bueno son veintipico de autores que se dedicaron a inventariar
digamos los neologismos en la obra de Lacan, y por lo menos como cuenta inicial
han dado con 789, se ve que hay una politica en juego, no es un azar, esta tomado
por esa problematica, por eso le sale de esa forma, pero esta muy claro que eso es
muy marcado en los Seminarios finales, una especie de cuadrito donde va llegando y
al final hay como un pico, cuando llegan los Seminarios finales y se ve como salta
esta referencia a los neologismos, en funcion de ese trabajo con lo que llamariamos
palabras, mots precisamente.

Insisto cuando ustedes ven en el texto traducido, hay que poner ahi como
hicieron en portugués fala que pusieron por el parole, es habla y no palabra, no es al
modo ‘te doy mi palabra’, que supone que hay una promesa, hay mucho discurso
en juego, no es esa.

* Preg: En cuanto a la anfibologia del término goce del Otro se me hizo un
poco de lio, goce del Otro, goce mental, jes una homonimia?

--Si, del Otro no se goza sino mentalmente, pero ahi esta quiero decir, para
restarle ontologia ante todo, y especialmente para retirarle la referencia a que se
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trata de una localizacion en algo del cuerpo, como sucede usualmente con el goce
falico del sintoma, en ese sentido es que quiero decir mental.

--Goce del Otro, respecto del neurdtico, y goce mental?

--Bueno pero toma en cuenta que con esta sutura y costura la estas rompiendo,
no es sinonimico.

Preg: --Cual seria el ordenador?

Del primero te diria que de una forma u otra ahi si hay que ser nomade y
buscarlo en otro lado, la trashumancia me llevd el afio pasado a las leyes del
desorden, que estan si querés ya no consignadas expresamente en esta referencia, ni
a la representacidon meta, ni al falo, sino ponele una de ellas, dicho asi al pasar y sin
jerarquizar (interrupcion)

Primera, vos decias cudl seria el ordenador, por eso en ese sentido

--Es 1o Real?

--Si, si
--;No es lo Simbélico?

No, no. Ah, la primera pregunta tuya! ;Ven que no hay comunicacién? Tu
primera pregunta entonces por ejemplo, ponele la bifurcacién, o por ejemplo esta
que es una repeticion extrafia, por algo la tiene que buscar en la musica, ni es una
repeticion de una imagen, ni es que aparezca lo infamiliar en lo familiar, algo de lo
que uno se quiera escapar, ahi digamos habria que ver cual es el alcance de esta
metafora musical, por qué la utiliza de esa forma, y repito, creo que hay otra
dimension en juego, mas que eso no te podria decir, pero tendria que ver todo lo
que se entiende por las particularidades, por ejemplo la dependencia sensitiva a las
condiciones iniciales, la causalidad no lineal, me parece que todo eso son los
ordenadores de una legalidad otra, que ademas es justamente la mas llamativa
porque es de la cual pareceria no haber traza, por eso se dice eso que si uno lo
piensa bien es una paradoja, coémo leyes del desorden, es una contradictio in terminis,
la ley ordena seria, aca seria como un ordenador, que surge a partir de lo que uno
diria, aca esto es imposible que exista una legalidad, sin embargo, surge algo
distinto.

Ahora paso a la segunda pregunta, que seria la referencia al sinthome, yo
avancé la topologia nodal como mas abarcativa me parece, en términos
precisamente de la condicion de la sutura y la costura, no sé si es incompatible
habria que reflexionarlo mas detenidamente, parece que la sutura, costura,
retornamiento, toda esta manera de trabajar el espacio pero en particular las letras,
las letras de las palabras, por eso digo no se trata de las leyes del lenguaje, de la
estructura, etc, sino se puede decir del desguace de la palabras, y de la
rearticulacion inesperada de las palabras, es probable que a eso lo pudiéramos
denominar légica del sinthome, pareceria como una clase contenida dentro de la
topologia nodal, en particular --cudl es el punto que destaco? --el no olimpismo
también estd en juego en el sinthome por supuesto, pero también estd en juego en la
cadena borromea de tres, el no olimpismo que es lo que permite, nos da la idea de
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la posibilidad de desguazar la palabra, como representacién meta, la palabra es una
unidad, cuando yo digo una frase esa frase va toda unida, pero es todo un trabajo
intentar el desguace, la desarticulacion.

Preg: Un sentido nuevo, no hay un goce, como lo llamariamos a ese goce?

--Ahi estamos, por supuesto es siempre la trampa del pizarrdn, que es el plano,
el plano fija, vos creo con muy buen criterio estds poniendo en funcionamiento la
maquinaria, entonces cuando decimos el significante nuevo evidentemente surge de
alli, pero esto en principio es un detener como sacar una foto y detenerla alli, la
trampa de lo que implica la bidimensionalidad del plano, si lo ponemos en

funcionamiento, evidentemente tenés razon ahi ubicariamos el goce mental sin
duda.

Preg: en qué lugar queda el 4° redondel, etc

--A esta altura de, en este momento de tratar de avanzar algo, es me sirvo
porque me sirve, me parecid que era adecuado, si alguien ha insistido con el 4*
sabés que he sido yo y hace muchisimos afios de esto, pero me parece que en este
punto, me sirve manejarme con esto que es un esquema, que es bidimensional, todo
lo que yo dije, le contestaba a Cristina de las trampas de la bidimensionalidad, que
no hay retornamiento térico, no creo que sea bajar las banderas de esa referencia, y
por ahora dejo de lado lo de la represion primaria porque insisto, la representacion
meta del Seminario ante todo apunta a la cuestién de la consciencia, y a tratar de
darle en particular otra inteligibilidad, otro fundamento, quizas la préxima pueda
quedar un poquito mas claro, haciendo referencia no sélo a Jean-Luc Nancy, sino a
otro autor que veran cudl es, del modo en que puede referir la cuestiéon de esa
forma.
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Clase V

17 de agosto de 2004

Bueno, jempezamos?

Vamos a comenzar haciendo una breve referencia a alguno de los desarrollos
de la vez pasada, como para llevarlos mas al modo aforistico --para seguir con la
ensefianza de los maestros-- avanzar puntuando determinados aforismos, o bueno,
no sé si son tales, ustedes dirdn cudl es la categoria etimoldgica que tienen, en todo
caso de acuerdo a nuestro intento de hacer una epistemologia, como ustedes saben,
del acontecimiento.

Hace quince dias entonces, partimos de una premisa, que deciamos que no era
obvia inclusive --ni para Lacan mismo, me parece-- de acuerdo a como vimos
nosotros en el Seminario 23 la homologacion que €l estipula entre Simbolico e
Inconsciente, en funcién de ello, creo que puede ser una tesis relativamente
novedosa, aunque me parece que estd absolutamente presente en los desarrollos de
Lacan --si bien, quizads no dicho con esta rotundidad-- asi que ahora voy a intentar
decirla: es disociar lenguaje de Simbolico.

Si yo lo disocio entonces, evidentemente le estoy restando esa sinonimia, y por
lo tanto me abre el campo para que yo pueda también pensar, como deciamos,
tanto lo Imaginario del lenguaje como lo Real del lenguaje, en particular este
ultimo es el que mas me parece que cabe a nuestro proposito, y es lo que vengo por
lo menos trabajando desde hace bastante tiempo.

En ese sentido, ahora para ver hacia donde nos conduce esta apertura que yo
les referia, acerca de la ruptura de la homologacién, de la ruptura de la sinonimia,
digo otro aforismo --Lo Imaginario del lenguaje es la consciencia, donde reina --si cabe
decirlo asi-- el viscoso y univoco goce-sentido, es esto 1o que me parece que en otro
momento, habia llamado goce signico pegajoso, en particular en mi texto La
repeticion del fracaso, que es del ano ‘86 publicado en el ‘88. Ahi esta el goce-sentido
por lo tanto, esta la denominacién de Lacan que saben que tiene que ver con la
homofonia, como deciamos la vez pasada, de jouis-sens, que es gozo-sentido y es
Jouissance todo junto como palabra, y que quiere decir precisamente goce, esta seria
como otra de las consecuencias de haber estipulado esa primera disociacion entre
lenguaje y Simbdlico, sigo con otra mas entonces.
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Goce del Ctro
Signifi- Goce-zentido:
cancis [
F
Goce falico =
Significacion

En esta ya utilizamos este flechamiento que quiere decir orientacién, o de la
misma forma podriamos decir sentido, puedo hacerlo de esa forma o de la otra, si
lo hago de esta forma (sefialando) se dan cuenta que si yo me paro aca y giro en el
sentido de las agujas del reloj, quiere decir que es dextrdgiro --a la derecha-- podria
haber hecho al revés y seria levogiro, no modifica la conclusion a la que esto
conduce, y es que la orientacion de lo Real forcluye a la consciencia.

Si yo ahora ubico a la consciencia acd, en el goce-sentido, (ver dibujo) vamos a
abreviarlo de esta forma: CS, la orientacidon quiere decir, que si yo lo recorro en
todo su perimetro, evidentemente esto queda afuera (CS), se dan cuenta que es casi
como leer lo que esta ahi escrito, dibujado, por lo tanto, la orientacion de lo Real
forcluye la consciencia, digo forcluye en el sentido en que Lacan dice: ‘la orientacion
de lo Real forcluye el sentido’, tal como lo enuncia en el Seminario 23 El sinthoma.

Esta podria ser entonces una segunda conclusioén --o aforismo, como ustedes
quieran decir, apotegma-- a partir del apotegma inicial de la disociacidén de lenguaje
y Simbolico. Y una ultima, que es la quizas, mas interesante, sobre todo por las
consecuencias clinicas, si bien todas tiene consecuencias clinicas esta me parece
quizas la mas fecunda, es que lo Real del lenguaje es tributario de la turbulencia
pulsional.

En este, una de sus puntas hace acontecimiento mediante el ritornello de lalengua,
lalengua todo junto, de acuerdo a como habiamos visto entonces, en el Seminario 21,
como Lacan define a lalengua repito, con la cuestion del ritornello.

Lo Real del lenguage es tributario de la turbulencia pulsional

Vamos a ver un poco mejor esto con los desarrollos de Jean-Luc Nancy, de
como entiende la significancia, como un punto de dispersidén que tiene que ver con
un movimiento, como ¢él va a decir, browniano --lo tendran presente, no voy a entrar
en detalles ahora del movimiento browniano—pero me refiero a que es uno de los
ejemplos en todo caso de la turbulencia, que nosotros ubicamos acd, justamente en
el lugar de la significancia, estoy diciendo que se trata, por eso, de un agujero
turbulento.

Esta denominacién tal cual por ejemplo --agujero turbulento-- también es de
Lacan --no voy a ocultar mis cartas-- esta oculta en todo caso esta referencia, pero
es explicita, en el Seminario 17, edicion Paidés, ahi no aparece uno de los llamados
Impromptus de Vincennes, que tuvo Lacan en ese momento tan conflictivo, con la
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cuestion de Mayo del ‘68 y posteriores, entonces, de los cuatro Impromptus que €l
iba a dar como piezas breves, donde iba a referirse a cuestiones del psicoanalisis
con estudiantes --de esas, dio solamente dos-- de los cuatro quedan dos, parece el
cuento Los diez indiecitos-- de los cuatro que quedaban, a su vez quedaron dos, dio
una en Diciembre del ‘69 y otra en Junio del ‘70, de las dos que quedaban, se editd
una, la otra la podemos encontrar en las ediciones piratas --que siempre son mas
confiables que las de Paidos-- y ahi aparece efectivamente este segundo Impromptu,
que es en Junio del ‘70, ahi €l alude en efecto a la presencia de un agujero
turbulento, explicitamente, de modo tal que no tengo por qué ocultarlo ni
arrogarme lo que no es mio, eso es de Lacan solo que efectivamente esta oculto por
la difusién oficial de su obra, pero insisto, se puede encontrar en las diversas
traducciones o ediciones, o como se quieran llamar, piratas, del Seminario 17, a
L’envers me refiero, El reverso, donde figura este segundo Impromptu: 3-6-70.

(A qué me refiero con el agujero turbulento? —que a este entonces, le damos un
estatuto especial, no un agujero se puede decir asi, alrededor del cual se organizaria
algo, sino un agujero que en si mismo tiene la particularidad de un movimiento
singular, en ese sentido digo que no es cualquiera, es el movimiento turbulento, por
eso digo que es la turbulencia pulsional, esa turbulencia determina --entre otras
cosas claro-- que por ejemplo el cuadro --me refiero al cuadro de caballete, el
cuadro figurativo, el cuadro homogéneo, el cuadro que uno lo ve y dice ‘es tal
cosa’, le pone un significante-- ese no es justamente el ejemplo de la pulsion que
Lacan toma, por eso dice ‘se trata mas bien de un montaje, de un collage
surrealista’, entonces eso aparece de una manera que es dificil ponerle un
nombrecito, como pasa con muchos suefios, que uno no puede ponerle abajo la
leyenda, diciendo esto quiere decir tal cosa.

Eso lo decia Freud, cuando él comparaba el suefio con el rebus, bueno, en el
mismo sentido se puede decir, el cardcter pulsionante de un suefio viene a partir de
que justamente sea un rebus, y no de que tenga una significacién, a la significacion
la ubicamos la vez pasada en este lugar, esta cruza, esta ldnula, como ustedes
quieran, esta interseccion, porque tiene que ver con la significacion félica, acd
Lacan escribe justamente goce falico. (Ver dibujo)

Dijimos que la significacion, que es falica, tiene congruencia, por €so creo que
cada una de las localizaciones que he intentado hacer tiene, por lo menos se
sostiene, en funcion de una congruencia, y no esta puesta porque si.

Lo veremos de toda maneras en el enunciado de Jean-Luc Nancy --no es para
aferrarme a su autoridad-- pero quiero decir que él ha captado que se trata por lo
menos en efecto, aunque no lo localiza asi, del sentido de la significacion y la
significancia, y que estos tres términos no son en lo mas minimo sindénimos,
entonces estamos en la turbulencia pulsional y en el agujero turbulento, que es este
(sefiala). Mienta justamente al goce del Otro --que Lacan escribe J (4), a veces
aparece asi barrado otras veces no, creo que asi es correcto que aparezca: A
barrado-- diciendo no existe, y recuerden lo que deciamos la vez pasada, que decir
no existe no quiere decir que no incida, sino que in-existe, para tomar con rigor,
como tiene que ser concebido, me parece, esto de la no existencia, es restarle
sustancia pero no incidencia ni eficacia, o sea: tiene eficacia, tiene incidencia, si
bien no tiene la sustancia, es una meta, es un 7 hacia.

En este sentido, por eso también tiene esta matriz tan especial que es, repito, el
agujero turbulento, no un mero vacio —no para restarle importancia al vacio, quiero
resaltarlo—pero cuando Lacan, ustedes leen Seminario 7, el modo en que él va
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pensando la cuestion del vacio, cdmo piensa la sublimaciéon, como piensa la
arquitectura --como lo que se organiza alrededor de un vacio--ese no es el vacio al
que estamos haciendo mencién cuando decimos que es un movimiento browniano,
que se trata de la turbulencia, no es tan solo --preservacion de un vacio como tal, y
construccion en su derredor-- es otra nocidén de agujero.

(interrupcion)

No, movimiento browniano, se estudia en biologia eso, la facultad, esas épocas.

Ahora voy a eso.

Bueno, ustedes me pidieron que retorne sobre ese apotegma, un poco mas
desarrollado, repito el encabezamiento: lo Real del lenguaje es tributario de la
turbulencia pulsional, en este --o sea en lo Real del lenguaje-- una de las puntas, de lo
Real, puesto que es por puntas, puesto que no es homogéneo, no es una totalidad ni
mucho menos, hace acontecimiento, recordemos ademas la congruencia, me parece,
entre Real por puntas y acontecimiento, el acontecimiento tiene la condicidén de ser
supernumerario, o sea tiene la condicién de lo efimero, lo cual no le resta
importancia, sino que el hecho que sea —para usar un término de Lacan—un
parpadeo el acontecimiento, puede ser perfectamente auto marcante, pero no por
esto perdurable en términos sustanciales, ni siquiera repetible, es por esto que estoy
enfatizando la congruencia entre acontecimiento y puntas de Real.

Entonces, una de sus puntas, hace acontecimiento, lo cual pareceria como
digo, hasta cierto punto una redundancia, deberia ir de suyo que esta es la
circunstancia propia del acontecimiento, por puntas.

--Como lo hace entonces? Mediante el ritornello de lalengua todo junto, de
lalangue, en una sola palabra, de esta forma --después lo vamos a trabajar con
mucho mas detenimiento por supuesto--cOmo hacer acontecimiento justamente a
partir de este ritornello, tengan presente como definimos al ritornello, por qué Lacan
toma esta referencia musical, qué tipo de repeticion tan especial implica.

Me quedé un poco --como siempre que uno termina cree que dijo menos de lo que deberia
decir-- entonces si me permiten digo algo mds.

Yo habia dicho con lalangue, este era el punto, Lacan no lo oculta, él dice que
cuando escribe esto esta tomando en cuenta la lalacion, el laleo, y por ejemplo dice
en La conferencia sobre el sintoma, datada el 4 de Octubre del ‘75 pero verosimilmente
dictada el 16 de Septiembre del ‘75, figura esta correccidn en el texto de Nicolaidis
referente al control, él control6 ese dia con Lacan, que era el dia del dictado de la
conferencia, si se lo quiere cronologizar hay otro error ahi, no es el 4 de Octubre
sino el 16 de Septiembre del 75, para ubicarlo inclusive en el momento del dictado
del Seminario.

En esa él insiste en que la lalacion efectivamente dio pie a esta nominacion,
lalangue

Lalangue
Lallation

lala

Obvio, yo les decia, aca hay un ritornello, se me ocurren otros mas cercanos,
para qué ir a esta cuestion medio abstracta, miren estos:

Mama
Papa
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Nono
Nene

Este recurso, donde casi hay un juego del lenguaje en si mismo, y casi hay una
manera entre comillas de ‘degradarlo’, algunos lingiiistas toman inclusive que esta
redundancia por ejemplo se da en otras:

zo N zo
to N to

A veces sirve para injuriar, ahi esta la lalacion como se ve, no tiene que ver,
como les digo, con un momento determinado, madurativo, evolutivo, etc, del entre
comillas ‘aprendizaje’ del lenguaje, segin dicen los psicologos evolutivos, si bien
eso es detectable, y se puede indicar con el dedo, y se puede fechar, y se puede
ponerle un término, 0 un comienzo y un término, no es eso de lo que estamos
hablando, ni tampoco diciendo que eso queda como un remanente, sino que quiero
decir que esta es una propiedad del lenguaje que se detecta en ese momento, y que
en efecto esta en el analista, efectivamente, hacerle ‘violencia’ --como dice Lacan en
el Seminario 24-- al uso cristalizado del lenguaje, para poder entonces acceder a este
tipo de incidencia.

En este sentido, en qué nos apoyamos para llegar al laleo? —en la significancia.

A eso les propongo, volviendo al Seminario 21, que retornemos, el por qué de la
significancia, y el por qué de este fluir de la significancia, aqui utiliza una linda
palabra Lacan--es cierto, puede ser fluir-- pero, la palabra es:

ruissellement

Viene a ser casi como destello, chorreadura, aparte de fluencia, todo esto otro.

(A qué se refiere? “El sentido fluye copiosamente [...]” se acuerdan que
deciamos, por la ambigiiedad de cada palabra, se presta a esta funcion, que en ella
“el sentido fluye copiosamente”. Cuando dice el sentido, yo aca propongo, de
acuerdo por lo menos a este esquema que les estoy proponiendo --valga la
redundancia-- que se diga: “la significancia fluye copiosamente, esto no fluye en
vuestros decires por cierto que no, ni en los mios tampoco, lo cual explica entonces
que el sentido no se alcance tan ficilmente”*.

Entonces podriamos decir, jcuando si se alcanza el sentido? —cuando esta
fluencia se detiene, si hay una fluencia permanente entonces, evidentemente,
estamos combatiendo la posibilidad de que haya un sentido, tomando en cuenta,
repito, la condicion viscosa del sentido. Con viscosa quiero decirles que no es si no,
otro modo mas freudiano, él hablaba de viscosidad libidinal, que creo que esta bien,
otro modo freudiano de decir ‘a la Saussure’, significante y significado, son como
anverso y reverso, como sucede en la hoja de papel, significante acd, significado
alld, si yo corto, rompo, evidentemente uno y otro se coimplican, coimplicacion
reciproca, ahi estamos pegoteados, obviamente, es lo que con el psicoanalisis
decimos que no sucede, por lo menos en lo que nosotros intentamos hacer, pero
claro que sucede --donde sucede? En el sentido.

Entonces no se trata de una exclusién, ni de decir eso esta mal, sino de ubicarlo
en sus justos términos, repito que el justo término es ese, es el pegoteo donde algo

% Jacques Lacaseminario 21clase 8-1-74.
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parece querer decir eso y ninguna otra cosa, por eso digo que esto es al modo del
sustento de la personalidad, por qué digo personalidad? Porque Lacan cuando tiene
que autocriticarse su tesis, muchos afnos después, cuando la re-publica --afio ‘32
publicacion inicial, afio ‘75 reedicidn-- ya como analista consagrado, via ediciéon Du
Seuil, dice bueno, con respecto a ese titulo de La psicosis paranoica en su relacion con la
personalidad, debo decir que la personalidad es la paranoia, para que se entienda que
ese objeto conceptual --hay una materia llamada —no sé si existe todavia—~Psicologia
de la personalidad-- que parece una suerte de compendio de lo que se estudia en la
carrera de Psicologia, como que se dice ‘ahi se integra todo’, vean lo que se dice:
‘ahi se integra todo’ un sistema, y sabemos que los hacedores de sistemas, en
primerisimo término son los paranoicos, uno puede decir bueno, eso que es un
aforismo, una boutade, asi brutal dicha por Lacan, si uno la piensa, si se calma,
frente a la agresidon que implica, dice --como, yo que estudié, La personalidad,
Filloux, Allport, etc.

Bueno digamos que en muchos sentidos, asi como la filosofia, la psicologia, en
tanto disciplina resistencial, efectivamente arma un sistema que no esta muy lejos
de la paranoia, claro, tiene una ventaja entre comillas: ‘es social’, entonces no tiene
la condicion de ser meramente, algo de la cosecha de algin individuo en particular,
sino que como es colectivizable, en ese sentido puede perfectamente ser tolerada,
desde esa perspectiva, si la paranoia y la personalidad son intercambiables, la
personalidad es la paranoia, podemos decir que hay en efecto, esa coimplicancia
significante-significado, y que eso es en efecto como conclusion, el sentido, ahi
tenemos propiamente el goce-sentido.

Para esto la fluencia tiene que ser detenida, entonces bueno, hay una catarata
suponganse--como la detengo? Tengo que introducir algo tal que detenga ese fluir,
que algo quede supodnganse —y no por nada lo estoy diciendo, anticipando el
texto—pongo algo que efectivamente detenga ese fluir, que inclusive quede—
suponganse un plato que yo ponga—Lacan lo va a llamar aca copela, para detener
ese fluir, ahi se arma el sentido, ahi podemos hablar, si no seria en efecto una
fluencia de significancia al modo hipomaniaco, donde la fluidez seria mas bien
verborrea, y habria entonces una imposibilidad de poder ver --de qué esta hablando
este, como es posible la comunicacién? En ese sentido, no seria posible.

Aca viene el ejemplo de Lacan “;coOmo imaginar ese fluir del que hablo? Cémo
imaginarlo si es un fluir que por ultimo es detenido por copelas”* Segun mi
diccionario es: ‘un plato casi plano, de fondo grueso, hecho de cenizas de huesos
calcinados, usado en la obtencion del oro y de la plata, de los minerales que los
contienen’ Ven que se trata aca como de obtener, parece como si fuera una piedra
preciosa el sentido, por eso digo que habria que hacer esta pequena correccion. En
la fluencia de la significancia, para la personalidad paranoica que aparezca un
sentido siempre es bienvenido, y la copela viene a detener precisamente esa
fluencia.

Cual es la paradoja del analisis, como cura? —justamente intentando reinstalar
esa fluencia, que quede claro, no es meramente afluencia.

Aca, por lo menos en esta traduccion que estoy manejando, cotejada con la
francesa, hay un error de peso, porque ponen ‘porque lalengua todo junto es eso’
esta detencidon y esta obtencion, precisamente por medio de las copelas, que

 Ibid.
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aparezca un sentido. Seria a mi gusto incongruente si dijera eso, porque lalengua
todo junto es la fluencia.

Me parece que va separado, como estd efectivamente en el original francés que
tengo, que es de la Association Freudienne, hoy Lacanienne, creo que es correcto,
porque la lengua es eso, por eso podemos hablar, creyendo que nos comunicamos,
la lengua, no como esta aca, repito, en esta traduccion al castellano.

“[...]y ese es el sentido que habra de darse entonces a lo que cesa de escribirse,
seria el sentido mismo de la palabras, lo que en este caso se suspende, por lo cual
emerge de ello el modo de lo posible”® Dicho de otra manera, él esta definiendo lo
posible como aquello que deja de tener un sentido congelado para adquirir otro,
entonces en ese sentido, de acuerdo a como lo dice, cesa de escribirse, aca pusieron
deja en la traduccion, sabido que la férmula --no porque si porque otra vez, no es
sindnimo-- aca hay algo donde él esta jugando con las llamadas modalidades
aléticas --con las categorias modales en definitiva-- entonces hay otro juego donde
esta es una de las categorias, y por eso esta presente ahi el cesa:

ne cesa rio

No es casual en la conformacién latina del vocablo como aparece el cesa, por
eso Lacan pone ces en su francés, y por eso me parece que no se puede traducir
ligeramente por el sentido poniendo deja de escribirse, es cesa, asi como ‘cesa de
escribirse’, ‘no cesa’, etc, todo ese juego en el que ahora no voy a entrar, pero
entonces, a ¢l qué le interesa? —que todo es posible por las palabras.

Vean nuevamente que aca si uno no entiende lo que esta diciendo puede creer que estd en
una especie de delirio nominalista, el de decir todo es posible por las palabras, veamoslo mds
matizadamente. ‘con las palabras es posible hacerles perder el sentido congelado que tenian y
otorgarles otro’ cesa de escribirse lo que tenian como sentido cristalizado, y pueden adquirir
otros, si ustedes toman los diccionarios filologicos por ejemplo, veran como hacen una suerte
de historia de los vocablos, que hacia cierto momento o hasta cierto momento querian decir
una cosa, y a partir de cierto momento empezaron a querer decir otra.

Uno podria decir ese momento de cambio es el momento de lo posible, cesé de
escribirse de una manera, paso a escribirse de otra. --;Cambid la grafia? Para nada,
es metaforico, es alusivo eso de cesa de escribirse, cesa de escribirse con ese sentido
consagrado, congelado, para empezar a adquirir otro: “todo es posible con las
palabras.”*®

Valga esto entonces como manera de invitarnos a nosotros a tomar en
consideracion esa referencia, las palabras tienen un sentido congelado hasta cierto
momento, y pueden efectivamente perderlo, por ende la lengua, es efectivamente
un ser vital, estd dicho ahi al pasar en el Seminario 24, cobmo en efecto, la lengua
pierde los sentidos cristalizados por el uso, y puede adquirir otros.

Sutilmente qué quiere decir esto? —digo yo, digo yo que Lacan dice sin
decirlo—‘me retracto de mi saussurianismo, me retracto de mi estructuralismo,
pienso otra cosa, la lengua no es un sistema ni es una estructura, tiene historia’, por
eso —fijense que esto surge, yo empecé a tirar del hilito—si las palabras cesan de
escribirse es que tienen historia, va de suyo, yo les decia, tomo un diccionario X y
dice hasta el siglo XVIII queria decir tal cosa, de ahi en adelante otra, entonces
tomarla como repito, meramente como un sistema de intercambios, como una
asignacion de lugares respectivos, como un modo en que se realizan los trueques
simbolicos dentro de ese ambito y nada mas, restarle por ende diacronia, bueno,

% |bid. (contrastando versién castellana y francesa)
26 [T
Ibid.
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seria esa falacia que ¢l como hace Lacan muchas veces, sin decirlo con todas las
letras, lo dice, respecto de esa dicotomia lengua habla que cae en ese momento al
atribuirle historicidad.

Entonces creo que ya a esta altura, en el Seminario 21, 1o estamos leyendo, sigo
siempre con la clase del 8 de Enero del 74 --aca también dice ‘75, en esta errada
traduccién, es la que manejamos-- por eso disculpen que les insista en estas
correcciones respecto del cesa y respecto de la fecha.

Entonces si queda claro “todo es posible con las palabras” no es por eso ni un
idealismo solipsista, ni un nominalismo rabioso, ni es el creacionismo del
significante, esto no quiere decir, como lo dijo en su momento: fiat lux, ‘Dios dijo
hagase la luz, y la luz se hizo’ todo se podria hacer con los significantes, todo se
puede hacer con las palabras, todo es posible, ven que acd posible estd muy
restringidamente utilizado en este sentido modal, en este sentido alético, y no
diciendo, bueno, basta que alguien diga algo y eso sucede, eso para los cuentos de
nifios es cierto, el hada concede deseos alguien lo dice y sucede, bueno no es eso,
esta dicho en este sentido bien estricto me parece.

Entonces, en principio si se acepta esta pequeia precisién, que yo propongo
que le hagamos a Lacan cuando dice ‘el fluir del sentido’, yo digo ‘el fluir de la
significancia’, se detiene por la copela y se hace sentido, por supuesto estd
valorizado, no es cualquier término ahi poner copela y poner ruissellement, este fluir
no es un fluir cualquiera, es un fluir donde repentinamente aparecen estas piezas
valiosas, que son para cualquier hablante la obtencion del sentido.

Digamos que son nortes, que son faros en su vida, agarrarse al sentido, es
sabido lo que sucede con los que padecen despersonalizaciéon, cuando ante todo
pierden justamente el sentido del significante que los rige, y viene la pregunta por la
desesperacion de no saber quién son.

El texto de Jean-Luc Nancy, EI sentido del mundo, que yo les habia adelantado la
vez pasada que ibamos a trabajar, esta en castellano publicado por Ediciones de La
Marea del afio pasado, el original es del ‘93, asi que llega con bastante demora, por
lo menos a nuestras playas, diez afios después se publica, y nosotros vamos a
tomarlo once afios despueés.

Como yo les decia es un autor prolifico, tiene muchos textos, y muchos de
temas diversos, en El sentido del mundo, vamos a tomar la pagina 77, para contextuar
precisamente, ven que tratamos de mantenernos siempre en funcion de los términos
con los que titulamos el Seminario, o sea la consciencia, y a ver cOmo juegan
entonces sentido, significancia, y significacion, de acuerdo a Nancy, creo que
realmente hace una lectura respetuosa y brillante respecto de Freud y de Lacan,
quizas mas sobre todo de Lacan, pese a que este capitulito se llama Psicoandlisis, a
secas.

Es una toma de partido como empieza, porque comienza diciendo que “[...]el
psicoandlisis representa [...] lo que ante todo marca en nuestro paisaje con la
prevalencia del deseo[...]”* uno podria decir qué novedad es esa, bueno, mas o
menos, miren que algunos hoy dia dicen: ‘muera el deseo y viva el goce’.

No sé qué quiere decir eso, si no es el goce masoquistico, dicen también que en
el mismo sentido, ha muerto la heterosexualidad y que es un invento también,
muere, entonces a la profusion ilimitada de goces, esta categoria parece caduca, la
de deseo.

%7 Jean-Luc NancyEl sentido del mundd.a Marea, Bs. As. 2003, p 77.
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Es llamativo porque esta dicho dentro del propio campo del psicoanalisis,
entonces no captar —ahi si—la coimplicancia entre deseo y goce, es como decir
bueno, yo tiro el piso de abajo y lo de arriba se mantiene, parece llamativo suponer
esto, no es cierto?

Nancy entonces no anda con vueltas, dice claramente --es una toma de partido,
no es un recordatorio inocente—con lo cual yo invito a que estemos de acuerdo. “la
prevalencia del deseo]...]”’entonces “esta es una puntuacion severa de verdad pura
es decir|...]” fijense lo que es una verdad pura, qué es lo del deseo? “una pura
privacion de sentido” Vamos a ver adonde va esto “sin duda terminaremos por
entender que el psicoandlisis habra sido la catarsis necesaria en relacién con un
exceso de sentido, con un exceso de demanda de sentido” Esto es el psicoanalisis
repito: “un exceso de demanda de sentido, y que una vez cumplido este oficio, se
compromete desde si mismo con otra cosa distinta de lo que atin representa” Bien,
por lo menos nos da la posibilidad de que no se trata meramente entonces de
reducir el alcance del sentido, sino de apuntar a alguna otra cosa, no aparece —lo
decia Freud también, recuerden el texto sobre la Weltanschauung—no somos
filésofos, no estamos buscando tapar los agujeros de este mundo para que todo
tenga sentido, muchos otros sistemas estan para eso, pero no el psicoanalisis.

Entonces no se propone explicarlo todo, ni sirve para fodo, ni sirve para todos,
subrayo.

Por lo tanto efectivamente, asi como hay condiciones para poder hablar
psicoanaliticamente, también a quién hablarle psicoanaliticamente, si se trata tan
solo de quitar las rebarbas del sentido, bueno, esto es parte, una catarsis, como algo
que debia ser descargado y efectivamente sucede, ahora bien: “ la singularidad del
psicoanalisis, lo que le confiere toda su fuerza de ruptura y su amplitud de época,
consiste en haber inaugurado un modo de pensamiento que disuelve el sentido por
principio, que no solo simplemente lo reenvia fuera de la verdad y fuera del rigor
[...] sino que destituye el sentido por principio, reconduciéndolo a la demanda y
exponiendo la verdad como decepcién de la demanda”® Como ven esta es una
verdad bastante extrafia, no es la verdad del sentido, sino que es una verdad que
surge por frustracion de la demanda de sentido, entonces ahi aparece una demanda
que no es unicamente, como se ve, la famosa demanda de amor, sino que es
demanda por una completud que no llega, que vendria a ser dada por el sentido.

Esto que parece filosoéfico, abstracto, lo digo simplemente con dos notas y creo
que ustedes lo van a ubicar facilmente, cuantas veces los analizantes dicen: ‘si, usted
dice eso, pero ;qué me quiere decir? Empiezan a preguntar por una demanda de sentido,
‘cadonde vamos con eso? si no es cuando ya hay presuntamente un sentido que es una
antesala para hacer algo: ‘usted me dice eso, ;y con eso qué hago?’.

Claro juno qué diria ahi? --Qué decepcion, siga hablando. --Claro uno no lo
dice, no va a caer en esa ingenuidad de decirlo de esa forma-- pero quiero decir,
ante eso que pareceria una implementacion utilitarista o pragmatica,
verdaderamente lo que es el sostén de la situacion analitica es. Qué se hace con eso? —
se sigue hablando. Es decir, no es que se trata de abrochar con un sentido, porque el
sentido también tiene esa funcion: es esto, quiere decir que debo hacer esto otro, por lo
tanto son normas para la accidén, por eso insisto una vez mas, vean que aca no hay
un decalogo posible de la buena conducta, a desempefiar en cualquier orden de la
vida que surja del psicoanalisis, ni educacion de nifios, ni elecciéon de carreras, ni
nada que se le parezca, en funcion del psicoandlisis, precisamente por ser

2 |bid. p77.
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practicamente, directamente, enfocarse en esta busqueda de disolucién del sentido,
por principio dice Nancy, y yo estoy de acuerdo con esto.

Hay otros modos, ya que estamos con estas minimas ejemplificaciones: yo sé
que usted sabe lo que quiere decir esto y no me lo quiere decir, esa es una retencion, bueno,
por motivos quizas tacticos, por motivos vaya a saber, de mala voluntad, depende
de las paranoias en juego, pero sigue siendo que el sentido estd, no nos enfrentamos
entonces con algin agujero turbulento, sino que el sentido estd y estd localizado, y
bueno, sera cuestion de esperar, eso el analista por ahi si quiere trabajar mas y
mejor lo va a decir, llegada la ocasion, “por eso[...]” avanzo “lo inconsciente que
Freud saca a luz[...]” por suerte aca han puesto /o inconsciente “no devela otro
sentido.” “[...]lo inconsciente designa, y eso es lo que Lacan comprendio, la
abundancia inagotable, interminable, de significaciones|...]” Ac4a podemos captar
que hay una abundancia de significaciones que en algin momento se abrochan
como sentido, o se congelan como sentido.

“[...] que no estan ordenadas a un sentido [...]” se aclara mejor “significaciones
que no estan ordenadas”, por lo tanto --qué le pone orden? Sabemos a qué
remitirlo, por eso haciamos la opcion entre la obsesion y la paranoia, el orden lo va
a poner el sentido.

Ahi rige efectivamente la consciencia, no es la imagen --es la apuesta que
estamos llevando adelante—es el sentido y el goce correspondiente quien le otorga
orden, la consciencia entonces tiene esa condicion, ordena.

“No estan ordenadas a un sentido [...]” pero “[...] proceden de una
significancia turbulenta, o browniana, alrededor de un punto de dispersion vacio”
Fijense, como juega doblemente con la turbulencia, hay un punto, pero un punto --
que imaginarizo asi: como un punto vacio-- como si fuera algo que se mueve y que
genera una dispersion en su derredor, genera ese movimiento, esto es lo que
decimos que es la significancia.

Ese es el movimiento turbulento, como ven parece que esta palabra que
muchos la asocian conmigo, yo les agradezco, pero ven que no es simplemente que
se me ocurridé a mi, me parece que algo hay, ya lo habiamos referido del Lacan del
70, ahora el Nancy del ‘93, algo hay con captar que no se trata tan sélo de lo que
Lacan notablemente captd, con la funcién de la falta y la presencia del agujero, ni
siquiera tan solo del agujero pulsional, prefigurado por los orificios corporales, no
es solamente esto, sino que se trata de otro movimiento, y este movimiento entonces,
es interesante como define €l la significancia, este “punto de dispersion vacio[...] y
circulan todas ellas afirmadas simultaneamente, concurrentemente,
contradictoriamente, sin poseer otro punto de fuga o de perspectiva que el vacio de
la verdad, muy superficial y provisoriamente enmascarado por la fina pelicula de
un Yo” Practicamente se puede decir que cualquier palabra en si misma porta una
contradiccion que es obviamente plurifacética, que no dice tan solo lo que dice, a
menos que nosotros creamos Unicamente que estamos en presencia del sentido,
pero si no, quiere decir que ahi --como Freud lo enseii6 basicamente-- no reina el
principio de la contradiccién, de ninguna manera, y no hay un fondo donde estaria
lo contradictorio, estd todo puesto alli sin ningun problema y sin contradecirse en
acto, qué quiere decir contradecirse? —que los términos coexisten sin molestarse
mutuamente, esto por ejemplo Freud ya lo habia captado por supuesto en lo que
sucede en la renegacidn, ese es el mecanismo renegatorio, coexistencia pacifica de
términos que inocentemente uno diria no puede ser que ‘mama fue castrada por
papa por un lado, y que ‘mama tiene pene’, porque ahi esta el quid de la cuestion,
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no en términos metafisicos ni mucho menos, sino que tiene que ver con la
castracion.

Por lo tanto --qué sucede en la significancia?, reitero: “todas afirmadas
simultdaneamente, concurrentemente, contradictoriamente” les reitero que -- me
parece que como dice Lacan hay que decirlo-- hay un postjoyceanismo, y esto
estrictamente uno lo encuentra en cémo escribe Joyce. Por eso ahi es dificil seguir
una narracién, por eso les decia, me refiero al Finnegans en particular, no hay una
historia claramente, por eso uno podria decir de qué trata el Finnegans Wake, cual es
la historia? Mdas o menos hay, pero esta entre velada, entre poco sustancial, entre
intrascendente, irrelevante, uno dice buen, ahi Ia historia es la historia del lenguaje,
o mejor dicho, ni siquiera hay historia si ustedes quieren, hay un fluir donde los
términos exactamente, como dice Nancy, se podria decir tomo una palabra y puedo
decir que ahi hay afirmadas simultdneamente, concurrentemente,
contradictoriamente, varias palabras en una sola, varias lenguas que convergen en
un vocablo.

Ahi estd esta cuestion. Ustedes van a decir bueno, pero la palabra estd ahi, y de
golpe parece que no tiene sentido esa palabra, bueno, pongamosla justamente en
movimiento browniano, pongamosla en turbulencia, por supuesto que esta ahi,
pero como tal, ahi esta el punto, o yo la consagro como tal y le aplico rdpidamente
semanticamente un sentido y hago el traductor, o por un movimiento de esta
naturaleza, al revés, intraduzco.

Ahi esta el punto, ahi estamos en presencia de la significancia.

Tengan en cuenta una cosa, si somos congruentes con lo que estoy intentando
desarrollar fijense que esto sucede al margen de la consciencia, la orientacion de lo
Real forcluye a la consciencia, por lo tanto no se trata de apuntar al entendimiento de
nadie, ni procurar el imsight ni como insisto en decir: ‘hacer consciente lo
inconsciente’, justamente de manera muy lacaniana avanza Nancy diciendo: “lo
que Freud habia nombrado con torpeza, lo inconsciente” como habiamos
arrancado justamente en el Seminario, y acd hay otra vez como se ve, un cierto
consenso acerca de la impropiedad de esa --nominacion?

Dudo en llamarlo nominaciéon porque es un término que existia y que Freud
releva, diria simplemente haberlo nombrado de esa forma --no es un significante
nuevo-- y ahi estd lo que llama Nancy la torpeza, por qué? Porque es “heredero [...]
de una tradicion romdntica [...]”. Y ahi esta el punto, si es heredero, efectivamente ahi
no hay corte, sino que sigue con una tradicion que claro, como toda tradicién, si
uno se reclina en ella dice ‘lo dijo el otro, yo me quedo tranquilo’, principio de
autoridad, el punto es soportar el horror del acto de decirlo uno.

Bueno fijense la contradiccion entre alguien tan osado y tan valiente como
Freud, tan genial, y que sin embargo pone este nombre donde él se recuesta y se
legitima, como criterio de legitimacién, en la tradicion romantica, por ende tiene
que empezar casi con el abc, fijense qué llamativo “no es para nada otra
consciencia ni una consciencia negativa” ahora si viene una referencia fuerte, “es
sencillamente el mundo” o sea ‘lo inconsciente es el mundo’, por supuesto no
vamos a entender lo que cualquiera podria entender por mundo, adénde va con
esto de lo inconsciente es el mundo? “lo inconsciente es el mundo” esta es la
afirmacion fuerte: “en tanto totalidad de significabilidad”, repito: “totalidad de
significabilidad”®’ por lo tanto desde esa perspectiva, es lo que estamos llamando
significancia, ahi esta la eventualidad, ahi esta potencialmente todo aquello que
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pueda derivar en las multiples significaciones, insisto, no descalifico, digo que esto
es un proceder que es el juego polisémico en cuanto a la incidencia del analista.
Multiple significacion, o en todo caso la copela, significacion en lo posible univoca
y pegoteada, el sentido.

Desde esa perspectiva no hay mundo, y lo que intentamos hacer para usar el
significante de Lacan que dio titulo a uno de mis libros, es hacer psicoanalisis in-
mundo, donde repito, ahi esta el juego.

Lo in-mundo como se escucha obviamente con el guioncito en el medio que
corta, quiere decir dentro del mundo, y quiere decir también por supuesto lo que
connota la suciedad, el lugar del analista, que si no estd a la altura de la
subjetividad de su época, mejor que renuncie, no es cierto?

Entonces en ese sentido es in-mundo.

Para el psicoanalisis entonces esta apertura, porque se abre al mundo, pero esta
apertura --en qué termina, en qué desemboca, adonde vamos con esto? --como
dicen los analizantes—claro, este es el punto de soportar la castracidén, no es
simplemente un cuentito de la presencia o no del falo materno, que estd bien, que se
puede saber, se puede ingenuamente aceptar, repetir, bien, pero cuando resulta
repentinamente esto --y con esto adonde vamos? O esa pregunta, como les decia hace
dos minutos, bueno muy bien, usted me dice eso, y eso adonde va? Eso a qué me
conduce? Esto va a encajarse de nuevo exmundo, fuera del mundo, porque vean
que lo de in-mundo de acuerdo a esta manera en que lo esta trabajando Nancy
quiere decir efectivamente asomarse al mundo pero decir ahora no sé: ‘ahora es su
camino’ evidentemente cuando se esta diciendo --adonde me lleva? se dice lléveme a
algun lado.

Esta es la presencia de la nada, en ese sentido por eso, efectivamente se puede
decir asi, el lugar de e/ nada, para no tomarlo en el sentido filosofico de /a nada sino
como Lacan lo titul6 y después lo abandono en el texto Subversion del sujeto, si bien
¢l lo toma ahi con referencia a uno de los modos de decir el objeto a y dice el nada,
le rien, no al modo de Sartre, El ser y la nada, es claro que aca --por algo digo Sartre--
estamos trabajando implicitamente con Heidegger, tomando en consideracion que
es un referente de Jean-Luc Nancy, y del maestro de Nancy que es Derrida.

Repito, esta condicion de discipulo de Derrida no lo pone en un rango
secundario, es por su desarrollo, no inicamente a partir de este libro, sino también
de otros, que recomiendo los desarrollos de Nancy, que me parece que lanza
cuestiones con un rigor y una hondura que a veces se extrafian en Derrida, en
Derrida hay un poco a mi gusto de hiperinflacién, hay demasiado escrito, y a veces
no...no. No digo mas nada.

Entonces no desemboca en nada y eso es lo que se trata de sostener, de
soportar, esto evidentemente creo, estd dicho por alguien que ha pasado por un
divan --para poder decir que se trata de soportar-- no es una consigna hueca ni
vacia, sino que efectivamente en este sostén, en este soporte, es que precisamente
radica la posibilidad de hacer un camino propio, in-mundo.

“en este aspecto también su testimonio, en cuanto al fin de la filosofia, es
impecable e irrecusable” llamativamente si bien recuerda a Lacan como que augura
el fin de la filosofia, reitero, no por nada me estoy acordando hoy del texto de
Freud sobre una Weltanschauung , donde de algin modo Freud también estd
diciendo que hay un fin de la filosofia -no de la reflexién filosofica-- podriamos
decir de una filosofia que no toma en cuenta el psicoanalisis, y que no reformula
por lo tanto rotundamente cudl es su objeto, quiero decir su objeto de estudio,
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quiero decir se trata de una filosofia de la consciencia, ya que estamos en tema,
como han sido las filosofias prefreudianas y bueno, en ese sentido eso caduca por
su propio registro.

Entonces fijense, toman Ser y tiempo, y ven los desarrollos notables de
Heidegger sobre la angustia, es un tema de algin modo novedoso, que ¢l aluda
precisamente al nada, qué es lo que angustia al angustiado? —nada, es la respuesta
de Heidegger, los invito a que lo vean en Ser y tiempo, ahora que hay una nueva
edicidn, inclusive empezaron bien con el titulo, no es mas El ser y el tiempo sino que
es Ser y tiempo, como el original, ahi se ve que hay algo distinto, mas alla de que
tome en consideracidén explicita o no a Freud, hay un régimen de entendimiento
que evidentemente no por nada Lacan se ha acercado a Heidegger, y ve que hay en
esa oOntica tan especial, algo distinto.

Por supuesto dice Nancy: “[...]la cuestién consiste sobre todo en saber cobmo
comprender la nada misma, o bien se trata del vacio de la verdad o bien no se trata
de otra cosa que del mundo mismo, y del sentido de ‘ser-en-el-mundo’ acd estd
Heidegger, esto es ‘ser-en-el-mundo’, que no se confunda con ser alguien sociable ni
mucho menos, ni tener como aptitudes para un cierto gregarismo ni nada que se le
asemeje, eso no es ser-en-el-mundo, sino adonde lleva el psicoandlisis? --a la
antepuerta del mundo, y sin empujar a nadie, de cierta forma a decirle, ahi estd tu
camino. La posibilidad, por decision del analista en este caso, la abstinencia de
indicar un camino, los caminos evidentemente son cadticos hasta que alguien los
logra enderezar, si bien hay por supuesto leyes del caos, no se trata simplemente de
la confusion, me refiero a que esta ante todo contraponiéndose a lo que puede ser la
indicacion psicoterapica, por ejemplo, el psicoterapeuta recibe una demanda como
dice y lo reivindica, en funcion de algin ‘problema concreto’, no como los analistas
que se van por las ramas y hablan de cualquier cosa, es esto, bueno, qué hago con
esto?

Se cree que esa demanda especifica, ese objeto delimitado y especifico, dan
cuenta aparentemente de una necesidad planteada por el paciente, digo asi,
paciente, entonces es muy congruente con eso que se le den tareas para el hogar,
esto dicho asi, no s6lo para los nifios, o si también para los nifos, dar tareas para el
hogar, para que eso se resuelva como si fuera una esfera independiente de la
implicacion subjetiva, ahi surge la normativa inmediatamente.

Por eso justamente se podria decir, un psicoterapeuta se mantiene ex-mundo
entre el sentido y la significacién, entonces no conduce como digo a esta antesala
del mundo, por supuesto dicho asi, como lo dice Nancy inclusive, pareceria ser un
ejercicio de un masoquismo sofisticado, como algunos lo dicen, bueno: ‘no
cualquiera se analiza’, como si fuera una especie de mérito de una valentia fuera de
las concepciones habituales, una raza de elegidos que son los que se animan a
analizarse.

Bueno, si se trata de animarse, como alguien se anima a soportar el sintoma?,
pasan afios y demas, y sigue soportando el sintoma, se amiga con el sintoma, saca
beneficios secundarios del mismo, entonces donde esta el masoquismo, qué es esa
extrafa referencia a los que son para el analisis, y los que no lo son?, con los que no
se puede hacer mas que psicoterapia?

En ese sentido, si se cree que es como la unica ayuda posible para algunos, y
ese es un modo muy lindo para trabajar con la consciencia del psicoterapeuta,
habria que ver si no es en realidad una generacion iatrogénica de otros problemas,
creyendo que solucionan algunos, entonces digo que se trata, en ese ir angostando
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los sentidos, o irlo produciendo, a qué se ‘invita’ entre comillas? --a la invencion, a
que no se encuentre la clave en el analista o terapeuta en ese caso.

Si alguien da una tarea para el hogar, no hay ninguna duda que estd colocado
en el lugar de la idealizacidn, es el que sabe, en todo caso habra que destituirlo de
ese lugar, en esa alienacion que se genera en ese s6lo hecho, véase que hay un lugar
donde: ‘usted sabe lo que yo tengo que hacer’, ‘digame que tengo que hacer’ o ‘;por qué me
pasa lo que me pasa? vean que son consecuencias, si bien parecen como un lenguaje
de densidad y atraccidn, las consecuencias salen solitas, si uno lo lee mas o menos
con cierto detenimiento, no se trata de figuraciones sobre la nada, sobre el ser, sobre
qué es el mundo, ese mundo en efecto a uno le da vértigo, da vértigo porque hay
que inventar, algunos me dicen bueno, pero para vos inventar es crear neologismos,
es decir cosas raras, es como los psicoticos, es como Joyce, hay que hacer palabras-
valija, eso es inventar? Bueno, les agradezco que digan que yo digo eso, lo que yo
digo es simplemente como ven, algo mucho mas modesto y mucho m4s al alcance
de cualquier hablante que es encontrar su camino, entonces ponerle palabras a ese
camino es estar in-mundo, no se trata por eso de hacer ninguna genialidad --o eso es
una genialidad, quizas-- porque es desasirse de las alienaciones, entonces no es en el
sentido del caos --como me habian preguntado-- sino por el ordenamiento ex —
mundo.

Aca lo va aclarando efectivamente Nancy, el psicoanalisis “no sefiala nada en
el mundo que pueda llamarse estado normal o sano y a partir de lo cual pueda
regular su proceder]...]” en confrontacién con esa salud, con esa normalidad “[...]el
psicoanalisis no puede ser concebido simplemente como una terapia interna del
mundo” “terapia interna del mundo” por lo tanto “no es que el mundo sea
incurable, es que sencillamente no esta alli para ser curado, el mundo es el espacio
donde el sentido se compromete o se inventa, mas alld de la verdad y en
consecuencia mas alla de la ‘responsabilidad de la verdad’ sobre la cual debe
desembocar el proceso analitico” ‘responsabilidad de la verdad’ lo pone entre
comillas, por lo cual suena un poco irdénico esto de que nosotros estamos buscando
la verdad y que somos campeones de la verdad, es sabido una vez mas que la
cuestion no radica tan solo en la obtencion de la verdad, sino en qué hacemos con
ella, por eso la pregunta de los analizantes, porque no se trata de la verdad sino de,
y ahora qué hago?

Como se ve por ende, al decir que el psicoandlisis es la busqueda de un discurso
verdadero o algo por el estilo, otra vez nos quedamos en muchas antesalas antes del
mundo.

Aclara un poquito después: “cada uno hace mundo en la medida en que estd en
el mundo. Se trata de que el sujeto se apropie de su mundo y lo cree como ‘mundo’
volviéndolo exterior”.Acd juega con este término, esta bien volcado, es una
traduccidon muy rigurosa, muy precisa, la que han hecho de este texto, da cuenta de
alg-uno, se trata como se ve de un Uno que no es un Uno contable, no es el Uno de
la serie, uno mas uno mas uno, sino que hay en todo caso una referencia a lo que
Lacan habia llamado Hay de lo Uno, eso es el alg-uno como ven no hay demasiado
misterio en todo caso, lo que si hay como él dice aca, es tolerancia. Quizas esto se
podria decir, Lacan lo pone al final del Seminario 11, breve referencia con la que
después el neolacanismo hizo tanto surco, esa nocion de ‘atravesamiento del
fantasma’, sus referencias son escasas, y cuando se dice ‘para Lacan el fin del
analisis es el atravesamiento del fantasma’ --por no decir como algunos dicen, que
me parece espantoso, la travesia de la fantasia-- parece que anda circulando, en
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francés es atravesamiento, cuando se logra esto, hay efectivamente como un mas allg,
atravesado el fantasma, que pareciera que esto va mas alla del analisis, ahi creo que
es importante lo que esta dicho, esto no lo va a resolver el analisis, si se provoca
efectivamente, y es una de las maneras de Lacan repito, una, no la ultima, tampoco
la ultima quiere decir que sea la mejor, pero si no, nos quedamos siempre con
verdades parciales en este punto, una de las maneras de decirlo es atravesar el
fantasma, pero después resulta ser que el psicoanalisis se detiene al borde del
mundo, “no es asunto suyo es asunto de alg-uno”* este es el punto digamos, ahi
esta la castracion del analista, el poder hacerse cargo de esta circunstancia no
psicoterapéutica, ahi no hay abrochamiento del sentido, ahi no hay otorgamiento
del sentido, y ahi no hay decisivamente --nos separa de los psicoterapeutas--la
indicacion formal expresa, explicita, lo que ustedes quieran, pero la indicacion esta
dicha desde el lugar del Ideal, el profesional que sabe.

Entonces desde esa perspectiva, si confundimos el psicoanalisis con el
profesional que brinda el servicio que yo no puedo darme a mi mismo, el contador,
el abogado, el médico, etc, si estamos en esa tesitura, ahi podemos ser entonces una
profesion liberal que en efecto se reclama de ese saber, y es 16gico que nos reclamen
€so0.

Detenerse en esta circunstancia, creo que marca que se trata de otra cosa.

Entonces, de donde venimos? se podria decir, dice acd algo interesante, que
venimos de un ser-en-comun, esto que trae suena muy filosofico, en francés es étre en
comun, que es efectivamente ser-en-comun, como estar todos juntos, esto no es sino
lo que dice Freud tan notablemente, por eso critica a Adler, cuando se escinde del
psicoandlisis y llama a su psicologia, Psicologia individual, porqué no es individual
dice Freud? --Porque el problema del psicoandlisis, responde ya en Las lecciones
introductorias|...], no es como alguien se vincula con otro, sino como alguien logra
desvincularse, del magma inicial de donde provenimos --del lugar que es la familia
sin lo cual no podriamos vivir naturalmente, eso va de suyo-- digamos como de ahi,
de ese cachorro humano podriamos decir, sale un sujeto, todo lo contrario dice
Freud, entonces la prolongada dependencia psiquica y motriz, lo que implica el
Complejo de Edipo, la hiper-excitabilidad, la hiper-catectizacién de los padres,
(como desasirse de todo ello? Entonces no es como Ud. dice psicologia individual,
claro, el psicoanalisis se ocupa del individuo sélo --en el sentido empirico-- pero
cuantos hay en €l y de qué modo €l --que no viene del repollo ni lo trajo la cigliena--
,cOmo estan esas marcas, por lo tanto somos un ser-en-comun, de ahi coOmo alg-uno
pueda hacer mundo.

Ese proceso, que podemos llamar bien tomando la palabra de Etcheverry, el
desasimiento, claro, aca viene ahora una referencia mas dura, aca hay una sutil
critica a Lacan, que se puede escuchar.

“El psicoanalisis es un testigo o un sintoma privilegiado del fin del mundo-
cosmos” ese es otro mundo, el mundo-cosmos, la cosmologia, ahi puede estar
justamente la referencia al caos, porque se trata no del cosmos, sino en todo caso la
polaridad habitual, si no hay cosmos eso abre camino al caos, entonces si querés
tomarlo en ese sentido, la cosmologia efectivamente caduca, la cosmologia es
filosofica. Recordemos como dice Lacan al final de su vida, de su ensefianza, ‘yo
soy un antifilosofo’ practico la antifilosofia, entre otras cosas precisamente porque
ahi nace el mundo, es el nacimiento del mundo en este sentido, y ahora viene lo
fuerte, “el mundo no es el ‘Otro’” con mayuscula y entre comillas “[...] ni tampoco
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la Ley, es una alteraciéon mas antigua que el Otro y una legislacion anterior a la
Ley, aun si no hace ‘mundo’ sin lo uno y lo otro” “el mundo no es el Otro ni
tampoco la Ley][...]” No seria incongruente si ponemos el cosmos, y recuerden lo
que deciamos de la estructura del lenguaje, que olimpicamente deciamos, era
sujeto-verbo-complemento, en este sentido, ahi hay cosmos, hay abrochamiento
olimpico, de esto se trata justamente, como lo escribo esto topoldgicamente, con
abrochamiento olimpico, sujeto-verbo-complemento, ese es el mundo que cae, ese
mundo de la globalidad, de la Weltanschauung, repito, Welt es mundo, concepcidn,
cosmovision. Entonces ‘del mundo’ no es el Otro ni tampoco la Ley, por eso
insisto, se puede creer que tanto Otro como Ley lo escribimos del lado de lo
Simbdlico, es otra cosa, por eso creo que esta hablando de lo Real “es una
alteracion mas antigua que el Otro y una legislacién anterior a la Ley” podemos
discutir en todo caso la cuestion de la cronologia, yo diria es otra cosa, si se quiere
decir entre comillas ‘mas primitiva’.

Esto siempre es riesgoso dice Lacan, no se trata como que hay un Real previo,
y después vendria a ser como domesticado por lo Simbolico, estamos hablando en
todo caso de una circunstancia donde el Simbolico cae sobre lo que preexiste, que
es obviamente la pulsionalidad corporal, de todos modos es interesante esto: “es
una alteraciébn mas antigua que el Otro y una legislacion anterior a la Ley”
alteracion entiéndase por el lado del alter, o sea otro, una otredad mas antigua que
el Otro, en ese sentido hay que leer alteracion y “una legislacion anterior a la Ley,
aun si no hace ‘mundo’ sin lo uno y lo otro” o sea requiere tanto de lo uno y de lo
otro, requiere de lo Simbolico en consecuencia “Revela una invencién mas arcaica,
la del sentido, que es el nombre de lo simbdlico en su deflagracion inaugural”’’.

Aca discrepamos, porque nosotros estamos ubicando el sentido, no inicamente
en lo Simbdlico, sino en el cruce entre lo Simbdlico y lo Imaginario, pero de todos
modos este sentido --fijense que esta muy cerca de lo que dice Lacan en el Seminario
21-- porque es un big-bang, un momento donde se detiene el ruisellement, el fluir,
porque la copela determina que aparezca un sentido, esto es interesante, porque no
dice que se trata de la contraposicion de fonemas, como decia Lacan, como el fort-
da freudiano, no es como dos sonidos que se contraponen y que remiten a
presencia-ausencia, sino que es ante todo por la surgencia del sentido, de acuerdo a
nuestro desarrollo seria porque aparece la consciencia.

“Lo que Lacan llamo6 lo Simbdlico, no es evidentemente en primer lugar una
estructura en el sentido de una construccidon, sino a lo sumo en el sentido de un
espaciamiento y un juego diferenciales, en que el juego debe ser tomado en su valor
mecdnico mas que ludico, si lo Simbdlico es estructurante no por ello es
estructurado”.

Ahora escuchen a Freud que lo cita aca con una carta a Marie Bonaparte cerca
del final de su vida el 13 agosto del ‘37, casi un afio antes de morir donde dice lo
siguiente, muy sentida y con un final muy inesperado que habla de qué es el
sentido, leo a Freud “ustedes me seguirdn y me haran seguir viviendo en vuestro
afectuoso recuerdo, unica forma de inmortalidad restringida que yo conozca,
cuando nos interrogamos acerca del sentido, sobre el valor de la vida, estamos
enfermos, ya que si tomadsemos las cosas de manera objetiva no existe ni lo uno no
lo otro, s6lo hemos reconocido que hay una reserva de libido insatisfecha a la que
tuvo que agregarse otra cosa, una suerte de fermentacion que lleva a la afliccion y a
la depresidn, tengo in mente una publicidad a la que considero como la mas audaz
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y la mas lograda de las propagandas norteamericanas, ‘para qué vivir cuando usted
puede ser enterrado por diez dolares?’”

Ahora termina Freud, sigue Nancy “tal es la verdad de Freud la pregunta
acerca del sentido se vuelve por si misma sintoma patoldgico” eso de qué sentido
tiene?, cuando preguntan los analizantes, no hay respuesta, pero si cabe pensar,
como dice bien Freud, por qué alguien se lo pregunta.

Entonces conclusion de Jean-Luc Nancy y que hago mia, en funciéon de esta
referencia de Freud: “lo mds sensato del sentido es que esté excluido el decir de qué sentido
se trata” Valga esto como manera en que el analista, si me permiten el desideratum,
esta excluido, y si quiere ser sensato, no olviden que sensato se escribe asi en
francés, sensé, ahi nos revela sens, el sentido justamente.

Ser sensato, lo perdemos en la traduccion al castellano, pero es entonces
justamente tener sentido, cuando no se dice como suele decirse, tener sentido
comun, ese es el ser-en-comun, tener sentido comun, creo que no es cierto como se
dice el menos comun de los sentidos, parece que es una trampita que no indica la
experiencia de la vida de todos nosotros que eso sea asi, es el mas comun, el modo
de quedarse tranquilo en todo caso, ser en comun. Bueno.

Preg: Este agujero torbellinario que vos mencionaste cuando gira hace borde?
Resp: Hay que ver otra vez como definimos borde ahi.
Preg: Lacan dice que lo bordes de un agujero crean letras

Resp: Me parece que dejan caer letras. Igualmente siempre es definible qué
quiere decir borde, hay bordes duros, hay bordes blandos, hay bordes efimeros, hay
bordes que se definen por deformacion continua

Preg: Yo decia cuando falta inscripcion, cuando hay algun tipo de forclusion,
que hay algo que engancha que no es por el lado del significante sino por el lado de
la letra, lo Real Real

Resp: Me parece que cuando se dice Real Real o Real a la segunda potencia,
siempre esta el riesgo de la metafisica en juego, de sustancialidad de atribuirle algun
aspecto de la vida o de la realidad etc.

Si lo sacamos del lenguaje, otra vez lo hacemos filosofia, creo que en el peor
sentido hacer filosofia, digo en uno, me parece, yo siempre tengo como norma
recordando con Freud discutiendo con el juez imparcial famoso, todos lo conocen
en Analisis profano, Pueden los legos ejercer el andlisis? Cuando escribe en que consiste,
a este hombre que no sabe nada de psicoanalisis bueno, le decimos a un paciente
que venga a determinada hora, lo escuchamos, pensamos, hablamos y le pedimos
que nos escuche. Uno diria con esta obviedad --como es que hizo falta que llegase
Lacan, para decir que se trata ante todo exclusivamente, de esto que sucede en la
sesion?. Tu pregunta apunta o acota bien, que decir Real y llenarse la boca con eso,
esta siempre el riesgo de hacer una nueva filosofia, me parece muy bien que lo
ubique justo en el sentido del lenguaje, entonces te diria bueno, es como que ahi
fluyen letras en todo caso.
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Preg: ;Hay un orden, una /lalangue original? ;lo determinado y lo
indeterminado? y después --;donde ubicar el significado?

Resp: Empiezo por la primera la operatoria de Lacan, tomando en cuenta ese
texto que habia mencionado en el 2000 de Jean Jacques Lecercle, La violencia del
lenguaje, cuando ¢él se refiere a la operatoria de Lacan respecto de la introduccién de
lalangue, justamente dice que uno de los objetivos es anular las diferencias
gramaticales, por lo tanto cae ese /a como articulo determinado, en la medida en
que queda fundido unido al sustantivo, entonces se arma aparentemente un nombre
o sustantivo nuevo, donde entre otras cosas ese /a que caracterizaria una clase,
como seria lo que antecede como se dice /a mujer supongamos, el conjunto de
todos adosarlo a langue le hace perder precisamente esa condicién de articulo, asi
que ahi en principio disipa tanto el determinado como la indeterminacién, por eso
Lecercle dice, en realidad lo que quiere decirnos Lacan a través de la invencion de
este significante nuevo es traten de hacer esto cada vez que puedan con todos lo
vocablos, no unicamente cuando uno dice /alangue, esa es una ensefianza en acto
haber dicho eso, entre otras cosas liquidar la clase, ese conjunto universal de decir
la lengua por ejemplo.

El otro punto yo no lo pensé por ahora, le agradezco, ahora habria que hacer el
cuadro en todo caso, la levogiria, para acompanar lo que intento desarrollar, esto es
lo que me viene sirviendo hasta ahora, pero evidentemente sigue abierto asi que
cualquier contribucion se acepta.

No se entiende pregunta

Resp: Mas que Nancy lo paso por mi, sin decir que sea o no la intencién del
autor, por mi clinica en todo caso, me parece que son esos momentos que yo hace
muchos afnos habia llamado de despersonalizacion y de —y ahora coémo sigo, ahora
qué digo? De ausencia aparentemente de los sentidos abrochadores, no s¢ como
llamarlo a eso, despersonalizacion transitoria, agujero turbulento, pero creo que
coincide esta manera de decirlo como le decia recién a Susana, se trata ante todo
del fenémeno del lenguaje, se trata de como pararse con respecto al lenguaje y el
modo en que este nos determina. Mas que algo de situar esto lo ubico aca esto aca,
de tal registro o de tal otro me refiero sobre todo a ese posicionamiento del lenguaje
porque, descubro una carta que ustedes ya habran captado perfectamente, que es el
tema del Seminario, si bien pasa por estos tres significantes articuladores,
consciencia, imaginacion y lo sexual irrepresentable, estoy pensando que es otro
modo de armar esos tres a la Freud, Inhibicion Sintoma y Angustia, Recuerdo
Repeticion Perlaboracion, pero no necesariamente RSI, a propdsito, no quiero apoyar
cada una de estas circunstancias en los registros. Para mi para que sean instancias
operatorias, los registros, mas que entidades metafisicas siempre trato de pensarlas
en relacion al lenguaje, que es esto lo que sucede en el analisis, si estamos contestes
que no se trata de sentimientos reprimidos ni nada por el estilo, sino de un
intercambio verbal, ahi esta efectivamente nuestra pertinencia, que es abstenerse de
otro tipo de ‘recursos’ entre comillas, para darle eficacia a lo fundacional a lo
fundante, en ese sentido me parece que podemos tomarlo como asomarse a lo Real
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del lenguaje, no digo por eso lo Real, ni digo mas alla del fantasma solamente, sino
bueno, ahora estas con esto aca, inventd.

--Concepto de ser, alguna razon para no mencionar el pariétre, falta en ser, para
ser, (manque-étre?

Resp. respecto de lo filoséfico, me honra que me adjudiquen lo que le
adjudicaban a Lacan, --por qué toma términos de la filosofia? ahi hay términos que
pueden enriquecer, siempre y cuando sepamos importarlos para el psicoanalisis, asi
que en ese sentido, creo que dije en la epistemologia en que nos basamos en la
primera reunion, asi que ahi les pedi autorizacidén implicitamente para hacerlo, esta
bien, me parece muy bien esta referencia, acordate que el afio pasado yo introduje a
Pascal Quignard y al que él llamaba ser de balbuceo, y que efectivamente yo lo
proponia como alternativa del pariétre, que no es hablar sino hablar como yo lo
ponia en el trabajo que llevé a la Lacano de Tucuman, ahi lo desarrollé con mas
amplitud si cabe, cobmo pueden ser los registros de como un analizante parle, habla,
balbucea, tartajea, tartamudea, se contradice se detiene tiene bifurcaciones toma
para un lado inesperado, si yo digo sélo parle hable, pareceria a mi por lo menos,
como un habla que ratifica, que es un habla que es el habla linguistica, habla, se
hace entender, dice las cosas que dice, otro decodifica en funcion de lo que
entendid, siempre en la lengua, en la significacion, me parece que esto de Quignard
enriquece de esa forma y estd mucho mas cerca de la clinica decirle es un ser de
balbuceo, 0jo, no porque hable mal, sino porque hablando asi llega al nucleo de su
ser, como dice Freud Kern...no es palabra freudiana en ese sentido, el nucleo de su
ser, y ratifiquemos, consiste en desear dice Freud, por eso uno podria decir, es el
deseo que balbucea, que tartajea que tartamudea que se interrumpe que estd
criticado que estd censurado en ese sentido creo que es una alternativa, me hago
cargo, creo que me ayuda mas a mi ver al analizante como ser de balbuceo que
como parlétre, aunque se podria decir estas confundiendo niveles, porque uno
pareceria de la constitucidn subjetiva y el otro en referencia a

--Al modo en que el pariétre habla

--Claro, esta bien, uno podria decir bueno, pero son analizantes, eso tiene que
ver con la situacidén analitica entonces tiene que ver con que no es como se habla
comunmente. --Estan seguros? Tengo mi dudas, si uno habla como dicen los
lingiiistas la frasecita entera con un sentido o en todo caso frases contradictorias,
pero en general ustedes ven que son frases limpitas por asi decir, si se toma como
habla la gente comunmente me parece que es el balbuceo, s6lo que esta tan
aceptado diriamos, y tan difundido que nadie mayormente se entera, el
malentendido yo no quise decir esto no me escucharon qué es la comunicacion no?
No era eso lo que quise decir, siempre entendés las cosas para el lado de los
tomates, no me escuchaste lo que quise decirte? Eso no es en el analisis, eso es en la
vida cotidiana por eso digo que hablando de la constitucidn subjetiva, no es que
alguien dispone libremente del lenguaje. Hacerse fuerte en esa situacién de
extrafieza --como quiere Freud-- para decir aca hay algo que al sujeto lo descoloca,

105



Roberto Harari | LA CONSCIENCIA, LA IMAGINACION Y LO SEXUAL
IRREPRESENTABLE EN PSICOANALISIS

que lo atropella por la via del lenguaje, entonces bueno me parece que es una
denominacién feliz la de Quignard, por eso después es un para-ser, para habla-ser,
si.

Tema del ser. Heidegger. Cudl seria la dificultad de trabajar con los registros?
(Por qué la terminologia filosofica?

--Me sorprende, estan aca los registros! trato de no reiterar los por todos
conocido con referencia a la estructura de los registros, me estoy apoyando en las
lanulas de interseccion, etc, asi que, no veo, ahora insisto, la terminologia, asi
como en su momento traje la terminologia del caos, recuerden que yo les adverti
que ibamos a trabajar de manera némade, o sea que con ida y vuelta, no era
solamente una declaracion de principio, sino que era un intento de decirles bueno,
sl me aceptan, sepan que vamos a trabajar de esta forma. Por otro lado uno podria
decir vaya, cuando no hiciste eso? tengo la idea de haberlo querido hacer siempre,
no en un sentido de irme, sino de irme par volver, me parece que son términos que
no son contraproducentes, en ese sentido, insisto, no es quedarse con Heidegger, es
mas que ser-en-el-mundo.
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Clase VI

31 de agosto de 2004

Estaba releyendo la ultima clase, y en particular la parte del didlogo que
mantuvimos, entiendo que eran observaciones hechas con afecto y consideracion,
pero algunas eran criticas, las acepto, solo que ratifico pese a ello --yo no sé si estara
bien o no esa referencia-- pero que la episteme es la que yo les prometi que iba a
cumplir, la que ratifico, y que les pido que me soporten esas heterodoxias, que me
parece que siguen la linea de las ensefianzas de los maestros, lo que yo intenté la
primera reunidn, tratando de cifrar lo que podia ser esa epistemologia del
acontecimiento, y de todas --no lo voy a repetir ahora, ustedes lo tendran presente--
digo solamente titulos o palabras en el aire, a la manera del nomadismo, del exilio,
la trashumancia, la obtencion de mestizajes, eso esta presente y yo creo que --diria
con Lacan-- es la manera de tratar de reinventar el psicoandlisis para que pueda
durar.

Como dijo en el afio ‘78, insistiendo en que no habia conseguido del pase lo
que ¢él suponia que iba a obtener, que era un ‘fracaso total’ y que lo habia
decepcionado por completo, dicho en dos lugares distintos en el afio ‘78 algunos
creen que solamente dijo que estaba decepcionado --es lo que dice en segundo
término-- pero en primer término dice que fue un ‘fracaso total’, digo para que
sepamos acompanar al maestro hasta el final de su enseflanza, y sepamos cual es su
evaluacion entonces de ese procedimiento evidentemente fallido, en cambio de
esto, es cuando ¢él dice entonces, sobre todo escéptico respecto de la
transmisibilidad del psicoanalisis, da a entender que es de algin modo, lo que nos
compete a cada uno de nosotros, esto de la reinvencion del psicoanalisis.

Tomen en cuenta que no es lo mismo que el caso a caso, donde también
nosotros aplicamos la pretension --porque no creo que sea mas que un desideratum, a
veces quizas por qué no decirlo, superydico-- eso de ante un nuevo analizante,
tratar de ignorar lo que sabe, para tratar de saber lo que ignora, lo decimos asi con
ese retruécano, insisto, es en todo caso un desideratum, no lo invalida, esto es como
el Ideal, se sabe que el Ideal no se alcanza, pero de todos modos marca una
tendencialidad, bueno, esta tendencialidad es del mismo calibre, entonces también
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es la tendencialidad donde yo les pido que soporten estas heterodoxias, estas
busquedas en la filosofia, vamos a tomar en cuenta también un autor de la asi
llamada tardo-modernidad o postmodernidad, es la primera vez que lo voy a
incorporar al Seminario, y es en definitiva lo que me permite por lo menos atrever a
seguir dando estos Seminarios, la busqueda incesante, si nos quedamos unicamente
con las palabras de los maestros --que son por supuesto interminables-- podriamos
caer en el riesgo de la entropia, hago esta especie de observacion para resituar la
cuestion e insistir en la misma tesitura.

En ese sentido, se acuerdan que estdbamos la ultima vez tomando las
referencias de Jean Luc Nancy, y de su texto E! sentido del mundo, no voy a insistir
en el mismo, pero si recordar que la referencia al sentido, era porque habiamos
tratado de definir la consciencia, no por el sustento de la imagen, o que no es
sustentada unicamente por la imagen --concepcion clasica de Lacan-- sobre todo del
primer Lacan, y no que el sustento de la consciencia radicaba en el sentido, y frente
al cual en todo caso, la reaccion del hablante es la misma que frente a la imagen: es
decir es la captura por la fascinacion, por eso insistia en que una y otra vez, lo que
vienen a demandarnos nuestros analizantes son sentidos, y que muy usualmente
nos atribuyen como que nosotros los conocemos, recuerden lo que habia dicho la
vez pasada, y que en todo caso por algin tipo de practica mas benévola o mas
malévola --depende del estado de la transferencia—sera: ‘usted no me lo dice
porque no conviene que me lo diga ahora’, o ‘usted no me lo dice porque es un
maldito’, dependera de las tesituras afectivas, que en realidad tienen que ver con la
atribuciéon o suposicion de saber a ese respecto, pero raramente un analizante
efectivamente acepta que uno no sabe, y entonces que no hay un sentido, o damos
otra vuelta mas, que inclusive respecto del sentido tratamos de disolverlo, y no de
incentivarlo o de incrementarlo.

Vean que en ese sentido --valga ahi como usé¢ la palabra sentido, sale
espontaneamente ese vocablo-- estamos en una linea rayana con la no
entronizacién de la consciencia como factor fundamental a la terapéutica
psicoanalitica, digo terapéutica especialmente: por donde cura el psicoanalisis, que
no es entonces por el lado de hacer consciente lo inconsciente.

Sobre estas premisas yo diria basicas, vamos a hacer un pequefo salto para ver
como volvemos a la consciencia, les pido un poco de paciencia para ver adonde va
esta vuelta que les propongo que hagamos, ahora si con Lacan y con su Seminario 2,
creo que es uno de los mejores lugares donde €l habla de la consciencia, pero muy
especialmente con una referencia sesgada, donde también van a ver como él utiliza
un epistemologia nomadista, y en particular —entiendo, es una deduccion mia--
puede ser criticada y puede ser discutida, decia una discusion y una referencia con
el marxismo, que no esta nombrado como tal, por eso digo que es una conjetura
personal, ustedes la mayor parte tiene y ha transitado por este Seminario pero queria
ofrecerles mi lectura, y ver de qué modo este retorno al Seminario 2 puede
conducirnos hacia una reconsideracion de la consciencia en funcion del sentido.

Por qué digo del marxismo? --Porque sobre todo para el llamado por Althusser
‘Marx de la juventud’, yo diria que habia como dos Satands laicos, vamos a
llamarlos asi, porque tiene mucho de religiosidad, y sobre todo en ese aspecto
quizas mas controvertible que puede tener esta dimensién de la religiosidad, que es
la promesa por un futuro si se renuncia al presente. En ese sentido, una de las
maneras en las cuales justamente insiste Lacan, que Marx prometia efectivamente
un paraiso, que era efectivamente un momento en que llegaba la revolucion
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comunista, lo cual iba a llegar de algin modo por la propia evolucién --se puede
decir asi—natural, de las formaciones sociales, porque ‘el capitalismo genera su
propio sepultureros’, por lo tanto esta precontenido en el capitalismo el hecho de
que finalmente lleve a sus enemigos en su propio seno, que seria precisamente, en
ese maniqueismo de Marx el proletariado, creo que no hace falta que me detenga
en ver lo impropio del presagio, lo que ha costado la caida de ese presagio, y de la
episteme concomitante.

Si hay un elemento satanizado en el marxismo sin ninguna duda es la burguesia
--la burguesia que explota al proletariado-- pero hay otro, utilizado aparentemente
como si fuera al modo cerebralmente concebido de la burguesia, que es la
utilizacion de la mdquina, ;Qué hace la maquina? --No unicamente como se puede
suponer desde cierta perspectiva del orden de la desocupacion, al modo de ‘si lo
hace la maquina para qué emplear a una persona’, desaparecen puestos de trabajo,
y entonces al modo mas apocaliptico algunos hoy dia hablan, de algo asi como ‘la
muerte del trabajo’, otra vez es un presagio, que eso va condenado, esta cuestion
del trabajo, tarde o temprano va a desaparecer, en su lugar va a quedar la maquina,
entonces otro elemento para anatemizar es la maquina que viene a reemplazar al
hombre, por un lado.

Pero por el otro, hay algo todavia mas sutil en la concepcion del primer Marx,
que es la nocion de alienacion, alienacion de la esencia humana, esto es: el hombre se
pone al servicio de la maquina y por eso digo, parece un Golem mas que una
maquina, capaz de ir succionando lo mas genuino de la naturaleza humana, y
llevandolo por lo tanto a un estado de servilismo --pero ya ven que no es
unicamente en funcién de la pertenencia a la clase proletaria-- o sea que ‘se pierden’
entre comillas los derechos a una vida digna en el sentido econémico, sino inclusive
a la pérdida de propiedades esenciales, puesto que esta esclavizado al servicio de la
maquina.

Ven entonces --lo digo en muy pocas palabras por supuesto-- esto que de
alguna forma u otra insisto, yo diria casi compartido, este odio a la maquina, y a
que la maquina casi responde a la gestacion de un trust de cerebros malévolos, que
lo hace a los efectos, o de generar un indice mayor de desocupaciéon, o de
embrutecer al hombre, que se transforma en alguien que al servicio de la maquina,
hace algo asi como acciones reiterativas carentes de todo tipo de objetivo, y merced
a lo cual el capitalismo, lo Unico que hace es obtener la fuerza de trabajo, por que
es: no apretarlo tanto como para que se muera, porque lo necesitamos, por lo tanto
hay que darle un salario minimo para que sirva a la maquina, este es el analisis
marxista mas o menos conocido, en funciéon de lo cual sin duda alguna se prometia
el paraiso comunista, luego de soportar el socialismo como etapa previa.

Por qué digo entonces que lo de Lacan --como ¢l dice de manera provocativa,
al modo de una boutade, al modo desafiante—‘yo no soy progre’, otras veces
directamente ‘no soy progresista’ ‘no creo en el progreso’, y practicamente quedan
denostadas todas las ilusiones del marxismo, tal como lo hizo Freud, no olvidemos
que fue el primero que empezo6 a decir la ilusion marxista, y esto no parece tener
mayormente que ver con algo asi como, como somos los seres humanos: el
igualitarismo, la renuncia en pro del otro, Freud lo subrayaba mucho mas por el
lado rivalizante, de las miserias que nos caracterizan como humanos, ¢l ya lo decia
en el treinta y pico, segunda tanda de las Conferencias introductorias.

O sea que en ese sentido Lacan no hace mas que seguir las ensefianzas del
maestro, pero creo que le agrega --en este Seminario muy en especial, algunos
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parrafos que vamos a ver-- justamente la cuestion de la maquina, y el modo de dar
practicamente vuelta --les digo por qué me parece que es un didlogo latente con el
marxismo-- la valorizacién de la maquina, este es el punto mas llamativo y que nos
descentra, me parece que acd se ve el talento de Lacan, el modo en que una
circunstancia aparentemente conocida, €l la va historiando y va llevando en efecto
a marcar qué tiene que ver la maquina con el productor, pero insisto --no con el
productor al modo de ese trust malévolo que genera para danar al otro la maquina--
sino, cosa que nos va a sorprender, empiezo por una frase si se quiere simbolo o
conductora: “La maquina encarna la actividad simbodlica mas radical en el
hombre”? Afirmacién fuerte, rotunda, dura, lo pone entonces casi como un
corolario de lo que es la funcion simbolica, y por lo tanto en una correlacion
directisima.

Dicho de otra forma, si esto es asi, hasta yo podria decir miren: no sélo no se
aliena —con esa famosa nocién hegeliana marxista-- no sélo no se aliena, sino que
se realiza en la maquina, jqué? --La actividad simbdlica.

Por lo tanto, hasta uno podria ir a la maquina, para de la maquina hacer una
inferencia retroactiva y decir bueno, esto nos ensefia mucho de la actividad
simbolica de los hablantes, entonces no parece como ese elemento anatemizable,
totalmente disyunto, que se entromete como una cufia rompiendo lo que es la
convivencia entre los hablantes, y que cual seria el Ideal? --Evidentemente destrozar
las maquinas, seriamos felices, lo cual es sabido, es lo de Rousseau, se llama E/ buen
salvaje que vivia muy feliz y muy contento, casi en un estado addnico, hasta que fue
expulsado, y entonces aparecieron, toda la civilizacion, la diferencia de los sexos --
bastante vinculada-- y ademas las maquinas.

Por eso insisto que me parece que decir esto en el afio ‘54 ‘55 --saben que es el
afio de dictado del Seminario-- es un acto de notable valentia por parte de Lacan,
porque estaba en su apogeo inclusive el crecimiento de la descolonizacion de las
antiguas colonias, --valga la redundancia-- y el hecho de que entre comillas
‘adoptaran’ la via socialista, muy poco antes de la revolucion cubana, pero bueno,
evidentemente habia toda una conviccidn, en que era una ley de la historia, y que
evidentemente iba a ser desplazado el capitalismo, y era ‘evidentisimo’ entre
comillas, que el socialismo era el futuro de la humanidad, por lo tanto insisto, decir
esto --ubiquémonos cincuenta afios atras-- habia por lo tanto --si bien no estaba
construido el muro de Berlin, faltaban unos anos para ello-- pero lo habia de otra
forma, habia la cortina de hierro, reitero que entonces decir esto no es cualquier
cosa, que lo leemos cincuenta afios después, y puede parecer en fin hasta pintoresco
lo que él dice, sin embargo insisto, porque €l lo va a poner en correlacién a Freud y
Hegel.

Otra referencia que estad ahi, en la pagina 119, capitulo 6, diciendo: “En Freud
se habla de una cosa que en Hegel no se habla” uno diria acd hay una nocién
conceptual, pareceria como una comparacion filoséfica, a mi no me sorprende que
¢l diga: la energia, sabemos el papel crucial que tiene en la obra de Freud,
naturalmente, libre y ligada, lo que implica inclusive los Principios de placer-
displacer, el incremento de la tensién que es energia, todo este modelaje, en
definitiva cuando €l tiene que hacer un distingo entre Hegel y Freud, es que
aparecio la energia.

32 J.LacanSeminario 2El Yo en la teoria de Freud y en la técnica psiaifica, clase 6 Bs As, Paidds
pag 119.
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De donde viene esto? También concepto nomadico, la energia no surge desde
el psicoanalisis, viene de la fisica, por lo tanto es claro, ahora: --esto invalida el
recurso de Freud a la energética? como dicen bueno, era tributario de la disciplina
vigente en su época, entonces estos son modelos caducos por esa circunstancia, yo
con mas cautela epistemologica --Bachelard diria vigilancia-- sin hacer estos juicios
maniqueos diria: Freud se articul6 con las coordenadas de la época, de algin modo
me parece que Lacan las actualiza, y ahora me atrevo a decir, esto es fuerte: en la
suya, quiero decir ahora estamos en la nuestra, entonces es en ese sentido, que yo les
propongo --también de mi parte una osadia tratando de acompanar a Lacan--
diciendo ahora hay que actualizar las referencias de Lacan, las coordenadas.
Algunos me dicen, como me dijo un director de una revista:

--Te invito para escribir algo sobre el post-lacanismo
--Ah, no sabia, jqué es esa categoria?

--Y si, Lacan ‘ya esta’

--Entonces qué seria el post-lacanismo?

--Los autores que vinieron después.

--;Quiénes serian por ejemplo?

--Y, Piera Aulagnier, André Green, etc.

Entonces le hice ver que habia errado el tiro efectivamente, y que no me
anotaba en ningun post-lacanismo, por eso quiero también aclarar los tantos, de
que esto que digo ni es post-freudismo ni es post-lacanismo, sino que es seguir en el
mismo surco, y acompaiar el sendero marcado por Lacan, no es post-lacanismo --
que ademas es medio cronologico eso-- qué quiere decir post, porque murid y
entonces seguimos los que estamos vivos?

Por eso digo que es un intento de contemporaneizar las referencias, las
coordenadas que me parecen que tienen que serlo, y que asi como entre Hegel y
Freud estaba entonces la presencia de la energia, en otro lugar va a decir la maquina
de vapor, que es la que da de algin modo el modelo de la energia, que Freud toma,
digamos entonces que entre Freud y Lacan aparece también el significante, veamos
qué puede aparecer entre Lacan y nosotros, inclusive con referencia sobre todo a la
maquina, van a ver a qué maquina llega ¢l en el Seminario 2, que maquina
evidentemente no existia en ese entonces, por eso no es que la omita sino que, son
cincuenta afios que efectivamente han producido lo que muchos llaman ‘la tercera
revolucién’, en el sentido si se puede decir asi, industrial, que creo que va mucho
mas alla que la industrializacion.

Antes de entrar en ese punto, solamente una nueva referencia a la consciencia y
a esto que ¢l atribuye muy bien en ese momento a la imagen, como constitutiva de
la consciencia, si bien por momentos se ve que Lacan estd entre el Yo y la
consciencia, haciendo este énfasis, esta definicién de estas caracteristicas, que es la
que yo nombré hace dos minutos, que es la fascinacion.

Tengan en cuenta que aca hay varias --valga la redundancia-- varias variables a
tomar en cuenta a lo que se refiere a este campo, que se puede llamar de un modo
muy genérico: visual, una es esta, esta es la fascinacion, y estamos en la fascinacién
imaginaria, que tiene que ver con el Estadio del espejo, y que tiene como correlato
‘afectivo’ entre comillas, el jubilo, es decir el jubilo por el pacto --se puede decir asi--
de la mismidad encontrada, al modo en que doy ese ejemplo habitual --disculpen
que lo reitere-- cuando uno cree decirle algo a un analizante y el analizante dice --
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exactamente lo que estaba pensando, con jubilo, esa es la fascinacion por el sentido, y
eso que ha hecho el analista ha sido un derrape, para decirlo suave.

“La fascinacion es absolutamente esencial al fenomeno de constitucion del
Yo[...]”, pero repito, me parece que esto es absolutamente deslizable para la
consciencia, “en tanto esta fascinada, adquiere su unidad la diversidad incoherente,
incoordinada, de la fragmentacién primitiva, la reflexién también es fascinaciodn,
bloqueo” reflexion aca de los rayos, no reflexion en el sentido de la cogitacion, de
estar pensando algo, sino reflexion ante todo de los rayos, después avanza con la
cuestidon de la fascinacion.

Entonces este es un punto, la fascinacion.

El otro estd en la pagina 82 de la versidon castellana, bien traducido, por eso
estoy leyendo del castellano, porque es todo como el francés, parece que es en
efecto una muy atinada traduccion, en lo que sigue también, voy a seguir con la
version en castellano, esta bien acd esta parte como establecimiento, y esta bien
traducido del francés al castellano.

Cotejando la desgrabacidn, cotejando el establecimiento en francés, y esto,
puedo leerlo de aca con tranquilidad.

Lo que me llama la atencién --insisto acd en otra osadia de él- es que a
diferencia de lo que seria un filésofo, o alguien que hace historia de la filosofia, y
que toma entre comillas las ‘ideas de los autores’, el talento de Lacan lo lleva a ver
en los filésofos, algo asi como: qué interés hay en particular respecto de cierta
maquina, por ejemplo fijense “no podria aconsejarles demasiado la lectura de un
libro de Descartes se llama Del hombre, 1o conseguiran barato, no es un trabajo de lo
mas apreciable les costara menos que E! discurso del método, caro a los dentistas,
hojéenlo y verifiquen que lo que Descartes busca en el hombre es el reloj”* Vaya.

Esta maquina no es lo que un vano pueblo piensa, entonces sigue avanzando, y
pasa de Descartes a Pascal, y ahi podemos hacer también todas las elucubraciones,
todos los recuerdos, acerca de las tantas referencias y la manera en que Lacan
mismo se refiere a Pascal, pero aca lo dice fijense de qué otra forma, siempre en la
pagina 118: “El hecho de que para la misma época un tal Pascal se hubiese
dedicado a construir una maquina todavia muy modesta de hacer suma, nos indica
que la maquina, esta ligada a funciones radicalmente humanas, no es un simple
artificio, como se podria decir de las sillas, de las mesas, y de los otros objetos mas
0 menos simbolicos, en medio de los cuales habitamos sin darnos cuenta de que son
nuestro propio retrato, con las maquinas es diferente, los que las hacen ni se
sospechan hasta qué punto estdn del lado de lo que realmente somos”** Como ven
el discurso de alienacion queda radicalmente contestado entonces, es lo que somos,
las maquinas, y no estan hechas en funcion de lo que nos sacan, como esa presunta
esencia que se va vaciando, y de lo cual creo --si me permiten una leve digresion--
tiene mucho de lo que Melanie Klein llama identificacién proyectiva, me parece
que tiene mucho que ver con esa manera marxista de pensar alienacidn, sacar la
esencia de uno, y entonces después --qué hay que hacer en el analisis? --
Reintroyectar lo proyectado.

Es lo que Marx diria que sucede con la revolucién comunista, esta restituye al
hombre la esencia perdida, y de ahi salen por ejemplo, como en el Manifiesto
comunista, puntos que son de una utopia casi al limite, vuelto a leer hoy después de
tantos anos, al limite de lo jocoso: ‘el hombre del futuro o del mafiana, sera

 Ibid., Pag. 118.
% Ibid., Pag. 118.
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agricultor primero, luego podra ser tendero, luego podra ser maestro, luego
conducird un ejercito’, sustancia maleable, tan ductil que no tiene deseo, pequefia
critica uno le podria hacer. Es casi como dicen muchos jovenes de hoy —no digo
todos--;y qué querés hacer? --no sé, algo que dé plata, claro obvio, pero ;qué es algo
que dé plata? --Algo que permita vivir, pero yo le pregunto otra cosa --Donde esta
tu gusto, donde esta tu goce, ;qué te gusta?

No es solo que de plata, esto seria algo parecido a ese petit delirio de Marx y
Engels en el Manifiesto comunista que hace las veces por supuesto discurso comillas
para ser benevolente ‘utopico’, suena a esa utopia, igualmente como esa apuesta al
dia no de manana sino de ‘pasado mafnana’, Lacan lo dice en Funcion y campo]...]ya
esto, han sido hechas las leyes de la historia nunca para el dia de mafiana sino de
pasado manana, asi el que las formula se cubre.

El no va a estar, asi que no hay ningun problema, son leyes para el pasado
mafiana, ‘llegarad’,esperen, pero inclusive: nadie le pedira rendicién de cuentas, ‘yo
no dije para mafana, ustedes entendieron mal, esto es para pasado mafiana, veran
que esto va a llegar’.

Entonces aqui viene la comparaciéon con Hegel, que yo habia dicho recién, por
qué Lacan lo introduce aca, estda Hyppolite --conocido hegeliano-- pero ademas
viene por lo que ha sido una constante --ahi se lo ve, nosotros lo tomamos las
primeras reuniones-- del modo de entender lo inconsciente, porque aca parece que
en una conferencia --del dia anterior si no me equivoco-- aparece de nuevo lo que él
llama ‘confusion puramente homonimica’ --o sea el mismo nombre-- en que nos
internamos, si ayer: “cuando se habl6 de la oposicion de la consciencia en tiempo
de Hegel y de la inconsciencia en tiempo de Freud” entonces lo que se opone a la
consciencia, lo inconsciente por lo tanto, por qué no, ven? Hegel y Freud son la
misma cosa.

(Qué dice entonces Lacan? —“Es como hablar de la contradiccion entre el
Partenon y la hidroelectricidad, juntos estos dos no tienen nada que hacer, entre
Hegel y Freud tenemos el advenimiento del mundo de la maquina”.

Fijense qué interesante, que no es simplemente tiene ideas distintas, etc, sino
que sucede algo en la formacion social, tal que inevitablemente repercute en las
teorizaciones.

Un poco mas adelante --cosa que después saben que cambia por su referencia
por su critica, autocritica, a la luz de esto es una autocritica-- cuando €l dice por
ejemplo ‘la cadena borromea de tres no es un modelo, no es un grafico, no es una
representacion, no es un dibujo, es la estructura’ mientras que acd pagina 139 dice
“los modelos son cosa muy importante, no es que quieran decir algo, no quieren
decir nada, pero asi somos, es nuestra debilidad animal, necesitamos imagenes, y a
falta de imagenes, ocurre que algunos simbolos nos salen a la luz, en general 1o mas
grave, lo grave es mas bien la deficiencia simbolica, la imagen nos viene de una
creacion esencialmente simbolica, es decir de una maquina, la mas moderna de las
maquinas, mucho mas peligrosa para el hombre que la bomba atémica” repito “una
maquina, la mas moderna de las maquinas, mucho mas peligrosa para el hombre
que la bomba atémica: la maquina de calcular”.

Cincuenta afios atras, la maquina de calcular, yo creo que ustedes saben qué
podemos decir ahora, que no es la maquina de calcular, sino nuestra querida
computadora, la PC, sera entonces mas peligrosa --de acuerdo a esto-- que la bomba
atdmica? Vaya afirmacion: “es algo que se dic, ustedes lo oyen y no lo creen, la
maquina de calcular tiene una memoria” sabemos que esto es lo primero que se
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busca en la computadora “tiene una memoria, les divierte decirlo pero no lo creen”
bueno --nosotros ya lo creemos-- por eso digo actualicemos lo que ¢l dice jcuanto
tiene de memoria? “Desengéfiense, tiene una forma de memoria que esta destinada
a poner en tela de juicio todas las imagenes que hasta entonces nos habiamos hecho
de la memoria. Lo mejor que se habia encontrado para imaginar lo que es la
memoria es el sello de cera babilonico, una cosa con unos relieves pequefios y unas
rayas, que hacen rodar sobre una plancha de cera” lo tendran presente “lo que
llaman un engrama”.

De donde viene entonces, de este engrama que es el sello babilonico, la nocién
de la memoria como engrama, que dicen que es fisioldgica, miren sin embargo de
donde viene: “el sello también es una maquina, s6lo que no nos damos cuenta”
Sigue haciendo ciertos desarrollos, termina refiriéndose a la condicion de la
retroaccion “es una maquina que vuelve sobre si misma, hace pensar en el feedback
y tiene una relacion con el homeostato, ustedes saben que asi se regula la admision
del vapor en una maquina de vapor” Bueno el desarrollo insisto, me parece que es
imperdible el de estos capitulos, directamente, se los recomiendo, para ubicarnos
también, ya que €l nos refiere a los modelos, alguno de los modelos que usualmente
repetimos --quizas de modo acritico-- voy a hacer uno que no hace falta que diga
me parece, a la mayor parte de ustedes de qué se trata-- no pongo las letras, porque
todos sabran que estoy hablando del peine invertido de Freud.

Qué sucede con este modelo? --porque creo que lo podemos llamar asi sin
temor a equivocarnos-- el peine invertido al que Lacan alude en varias ocasiones,
vamos al Seminario I por ejemplo, Pag. 122 de la edicion castellana, ¢l lo llama
‘esquema de Freud’ qué sucede con este esquema, creo que todos tendran presente
que aca se trata de como se forman las imagenes en las lentes del microscopio o
telescopio, vamos a ver coémo recuerda que lo dice Freud: “se trata de un
microscopio compuesto, un aparato fotografico o algo semejante” O sea es una
maquina, no es una silla no es una mesa, sino que es una maquina destinada a la
produccion de imagenes

Van a ver como Lacan va a definir enseguida la Optica, como algo bastante
especial, justamente que no se trata en ella --al modo de otras disciplinas que
intentan, comillas ‘recortar’ algo de la anatomia de la naturaleza-- sino que
estrictamente tienen que ver con la produccion, acd de imagenes, y la produccién es
algo vinculado a la utilizacion laboral --el trabajo en si mismo es una produccion--
aca se trata de un trabajo que da lugar a la produccién de imagenes, entonces “la
localidad psiquica, correspondera a un lugar situado en el interior de este aparato,
en el que surge uno de los grados preliminares de la imagen, en el microscopio y el
telescopio son estos lugares puntos ideales”

Claro para esto --ahora si escribamos algo-- que seria lo aferente, donde va a
empezar la percepcion, se trata evidentemente de un lugar receptivo, de cémo
llegan las imagenes en funcion de los estimulos que acceden a este, que es un
modelo del aparato psiquico.
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De medo que esto tiene --por 1o que vamos a ver después de esto que entonces
les nombraba-- su significacion, su importancia, en esto que --vamos adelantando--
se puede llamar una 6ptica pasiva. Qué quiere decir acad pasivo? —Receptivo.

Uno puede decir, si este es el punto eferente, que también Freud va a incluir, lo
que llama la direccion regrediente, pero esto me parece que no modifica, de todos
modos con respecto en todo caso a la manera de constituir-se las imagenes, esto que
es --leyendo a Freud-- en La interpretacion de los suerios, y ahi estd el punto donde
Freud mismo, con su lucidez habitual y con su modestia, nos invita a lo siguiente,
que les pido que lo retengamos bien: “no tomemos nuestra débil armazén por un
edificio de absoluta solidez, como lo que necesitamos son representaciones
auxiliares que nos ayuden a conseguir una primera aproximacion a algo
desconocido, nos serviremos del material mas practico y concreto”

Este es Freud, ;qué dice Lacan al respecto? “Ya que los consejos estan hechos
para que nadie los siga, creo que no es inutil aclararles que desde entonces no
hemos dejado de tomar al débil armazén por un edificio de absoluta solidez”
insistimos constantemente por lo tanto en esto.

“Por otra parte, la autorizacion que nos da Freud para utilizar en la
aproximacion a un hecho desconocido relaciones auxiliares, me ha incitado a
hacer gala de cierta desenvoltura en la construcciéon de un esquema” Del esquema
freudiano, partimos a ese otro esquema también seguramente conocido por muchos
de ustedes, que es el asi llamado esquema dptico de Lacan esta en este Seminario, esta
en Observacion sobre el texto de Lagache, por ejemplo, entre otros lugares son los
primordiales, pero claro, uno podria decir ahi hay un pasaje evidentemente, donde
la cuestién Optica sigue siendo definitoria y decisiva, y ahi él, al mejor estilo
freudiano, no sigue el consejo, lo sigue, se ubica en ese lugar donde también él hace
su apuesta Optica, entonces por eso habla esta vez --de las pocas veces creo en estos
términos en su obra que yo sepa- acerca de la Optica. “recomiendo
encarecidamente que mediten acerca de la Optica, cosa curiosa se ha fundado todo
un sistema metafisico en la geometria y la mecanica, buscando en ellas modelo de
comprension”.

Entiéndase entonces, de la geometria y de la mecanica se derivan filosofias, y
es esto lo que el Seminario 2 brevemente, habria muchisimo mas para hablar de esto,
pero la manera en la cual los filésofos también tenian estas inquietudes
matematicas, filosoéficas, y el modo en el cual él por eso puede avanzar en el
Seminario 11, una tesis me parece valiosisima, que es la relacién --que yo les habia
dicho hace dos veces, no me olvidé-- entre la consciencia y la transparencia, y
cuanto tiene que ver entonces con el hecho de que uno es transparente ante si
mismo, dicho de otra manera, como cada uno cree poder representarse a si mismo
de modo transparente.

Uno puede decir bueno, esta es una referencia a ver como, esto del huevo y la
gallina, de donde viene, jesto es por la Optica o la Optica es por esta creencia que
todos tenemos? O por lo menos esta Optica, que procura ante todo esto que el
mismo Freud estd tomando en consideracion, porque ;qué buscamos en definitiva
con el microscopio o el telescopio, en La interpretacion de los suefios, el peine
invertido? Bueno, obtener imdgenes lo mas claras y nitidas posibles, inclusive
tratando, fijense que son maneras de suplir las ‘deficiencias’ entre comillas del ojo,
es decir es activar el alcance, aumentar el alcance del ojo, sea por la distancia --
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como en el caso del telescopio-- sea por la pequefiez del objeto en consideraciéon --
como en el caso del microscopio-- los dos casos parecen supletorios o tratan de ir
mas alla de los limites marcados por el 0jo, por la limitacion propiamente anatomo-
fisiologica.

Ahora bien, esta cuestién de la imagen, este querer buscar una imagen nitida,
una imagen precisa, no ‘mas o menos miro el cielo y veo una constelacién confusa’,
sino ‘enfoco el telescopio, y en el telescopio defino algo donde yo diria --como
Lacan dice en el Seminario 2—‘reencuentro efectivamente algo de la actividad’
como llamarla ahora: imaginaria, jpor qué? --porque encuentro algo claro y distinto
que me fascina, encuentro un sentido que por lo tanto me otorga coherencia a la
fragmentacion.

Entonces, me parece que si empezamos a construir al revés las cuestiones, no
es que estamos siguiendo de modo sumiso el modelo de la maquina, sino que
estamos dando vuelta y diciendo ante todo, miren: tomen en cuenta lo que sucede
con la castracion y el fantasma, y como estos son responsables en ultima instancia,
justamente de la construccion de maquinas, entonces podemos deducir de la
maquina, estructuraciones del hablante, posiciones subjetivas a partir de ello, esto
dice me parece Lacan: se funda un sistema metafisico en la geometria y la
mecanica, yo podria decir de la misma forma, aca tienen un sistema que se basa en
otra cosa, en la Optica, un modelo que se basa en la dptica, por eso dice él
“buscando en ellas geometria y mecanica modelo de comprension, en cambio hasta
hoy no se ha sacado todo el partido posible de la dptica” es esta afirmacion que les
pido que subrayemos muy especialmente “no se ha sacado todo el partido posible
de la 6ptica”.

Lacan entonces, avanza ahi algo donde él supone que va mas alla justamente
de este modelo, con su esquema, el famoso ramillete invertido, florero invertido --
no me voy a detener en eso ahora—o hace el otro --se puede decir asi--el otro
avance, en el Seminario 11 acerca de la relacidon entre el verse-verse y la consciencia -
-siempre es Optica esa referencia-- yo lo decia cuatro afios atras, verse-verse que es
una apuesta al infinito, que uno no sabe cudndo se detiene el verse verse, cOmo se
ve verse, cOmo se ve verse, etc, y otra mas, que esta en las referencia de él, el
notable desarrollo que hace respecto de Las Meninas de Velazquez, en el Seminario
del objeto, numero 13, ahi est4 otra referencia respecto de la perspectiva.

Tomen en cuenta estos antecedentes repito, cuatro, este es uno en Freud, el
otro que es el esquema Optico de Lacan, Seminario 11 verse-verse, y €l cuarto --vamos
a ponerlo asi para que se entienda-- Las Meninas, Seminario 13, paso velozmente
porque no es el contexto indicado para tomar en cuenta esto, sino en un intento de
actualizacion de las referencias de Lacan tal como él nos convida a hacer, de todos
los afios transcurridos.

“Esta Optica deberia prestarse a algunas ensoflaciones, esta curiosa ciencia que
intenta producir mediante aparatos, esa cosa singular llamada imagenes, a
diferencia de las demas ciencias que efectian un recorte, una diseccion, una
anatomia de la naturaleza” que yo les habia adelantado hace unos minutos, esta es
una singularidad, se dedica por lo tanto no ha recortar y a definir cierto objeto, sino
a producir estas cosas llamadas imdgenes.

Ahora bien €l va a seguir el desglose de lo que son las imagenes reales, que
responden a objetos comillas de la realidad, a aquellas otras que son producidas de
un modo virtual, a aquellas otras que responderian a un truco, al modo de
justamente el ramillete invertido, que él estudia en este mismo Seminario, y también
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otras que ponen en seria tela de juicio, el caracter subjetivo u objetivo --como dirian
los psicologos-- si es fantasia o realidad, saben que esas categorias son altamente
antipaticas para nuestro modo de pensar las cuestiones, y aca da un ejemplo
sorprendente, que es el siguiente: “en Optica existen una serie de fendmenos que
podemos considerar como totalmente reales, puesto que es la experiencia quien nos
guia en esta materia, y sin embargo, la subjetividad esta constantemente
comprometida” o sea qué seria de la realidad y qué seria comillas de la
‘subjetividad’: “cuando ustedes ven un arco iris, ven algo totalmente subjetivo, lo
ven a cierta distancia destacandose sobre el paisaje, él no esta alli, se trata de un
fendbmeno subjetivo, sin embargo, gracias a una camara fotografica, pueden
registrarlo objetivamente, qué es entonces? --ya no sabemos muy bien verdad donde
se encuentra lo subjetivo y dénde se encuentra lo objetivo”

Es ese tipo de fendmenos disipativos --como me gusta llamar a partir de
Prigogine-- que como se ve, tienen en la realidad una estructura que efectivamente
tiene ese rasgo de la disipacion, y que parece que las disciplinas tienen que fundarse
en la forclusion de ese tipo de fendmenos, precisamente porque tienen una
transitoriedad, y tienen una aleatoriedad, estdn caracterizados por bordes tan
difusos, que entonces tienen que decir bueno: hagamos un pacto, como no
podemos dar cuenta de ello y bueno, es objeto de nuestro estudio, no lleguemos a la
forclusion psicotica, no es ‘no existe’, no es una alucinacion negativa, pero respecto
de la disciplina tiene algo de eso, esto aca no entra porque qué podemos decir a ese
respecto, puesto que aparentemente no es un objeto de la realidad, entonces qué
estudiariamos ‘el arco iris en la posicidn subjetiva’? --Algo asi es lo que nos
quedaria, suena medio raro.

Entonces, avanzo un poco mas: “no sera mas bien que estamos
acostumbrados en nuestras cortas entendederas, a establecer una distincioén
demasiado somera entre lo objetivo y lo subjetivo, tal vez la camara fotografica no
sea mas que un aparato subjetivo, enteramente construido con ayuda de una x y
una y griega que habitan el mimo territorio que el sujeto --es decir el del lenguaje”
Aca estd entonces lo que nos permite, en funcidon del lenguaje, mostrar de nuevo
que la camara fotografica —otra maquina-- pareciera querer en efecto como ‘sellar’
algo de la posicion subjetiva y decir ‘yo lo vi el arco iris, estuvo y por lo tanto
existe’ eso es idealismo subjetivo, la cdmara fotografica pareciera indicarnos que
no, es en funcion de este introito digamos, que para actualizar estas referencias, y
para mostrar que entre Lacan y nosotros --digamos asi, esta la computadora--
podemos decirlo asi, para acompanar su propia manera de decir entre Hegel y
Freud estd la maquina, entre Lacan y nosotros estd la computadora, no meramente
como veran me parece --si acompafiamos justamente a Paul Virilio-- a él me estoy
refiriendo, un arquitecto francés que tiene una vasta bibliografia, muchas de ellas
referidas al estudio de los fendmenos contemporaneos, a la incidencia en la
subjetividad de fendmenos de la contemporaneidad.

Veran que hay creo, mucho que poder adoptar en nuestro nomadismo de
Virilio, yo tomo solamente uno de sus libros, hace un tiempito que traté¢ de
agenciarme unos cuantos, en castellano hay editados cerca de doce o trece, este no
es de los mas nuevos, pero en castellano si, es del afio ‘99 ¢l lo publico en el ‘90 y se
llama La inercia polar, voy a tomar el capitulo llamado EI control del entorno, editorial
Trama de Madrid del afio '99, este esta en las librerias, es muy llamativo el epigrafe
de este capitulo, llamado EI control del entorno, cuando €l cita a Philippe Soupault,
redactor junto con André Breton del Manifiesto Surrealista, Soupault dice una frase,
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que es todo un programa, y que a nosotros como lacanianos nos puede evocar el
“yo no busco encuentro” por un lado --el picassiano mas conocido como apotegma-
- y casi el retruécano que Lacan hacia el final de su ensefianza formula : busco no
encuentro.

No sé de donde esta extractado este apotegma, este aforismo, pero veran como
suena: “Yo no busco nada. Yo estoy aqui” Vamos a ver a donde conduce esto.

Les puedo decir que esto empecé a entenderlo, con conocidos y demas, cuando
empecé ver qué empieza a suceder, con el salir de la casa para ir a trabajar, esto
que nos parece tan normal y tan habitual a nosotros, por ejemplo lo que sucede con
bastantes trabajos en Nueva York, donde eso se puede decir de esta forma: “Yo no
busco nada, yo estoy aqui”, o sea manejo todo desde aqui, de aqui no me muevo, y
por supuesto esto corresponde a la generacion de un entorno persecutorio, donde
de a poco, no solo las medida de seguridad de los paises inseguros como el nuestro,
sino el ‘no hace falta salir’ puesto que tengo todo al alcance de la mano --valga la
literalidad-- toma en cuenta este “Yo estoy aqui”, por eso no hace falta buscar
nada.

Entonces para nuestro enfoque de la transparencia de la consciencia, y que
tiene que ver con la fascinacién por el sentido, la cuestién de la transparencia --que
insisto, en Lacan lo pueden encontrar en incontables referencias-- que siempre esta
esta ligazon, y que tiene que ver decisivamente --entre otras cosas—con lo que él
dice, la didptrica cartesiana, que también es una Optica particular, y es una optica
también, por qué no, el-- pienso, sé que pienso, eso transparente a mi, luego soy-- no es
simplemente pienso luego soy, sino que es en efecto otro tributo a la transparencia, y
es en lo que mas se puede creer, en esa devastacion que provoca Descartes, tedrica,
conceptual, diciendo ‘no tengo por qué creer en nada’, pongo todo en cuestidn,
menos esta circunstancia, no es meramente el pensar, sino que ese pensar es una de
las funciones de la transparencia de la consciencia.

Por lo tanto tiene decisivamente que ver con la cuestion de la dioptrica, de la
optica, y de la producciéon de la imagen entre comillas de ‘uno mismo’, para esto
tiene que haber un medio que por lo tanto no haga de obstaculo, y que permita
entonces --como este anteojo—ver, cudl es el requisito fundamental que tiene que
tener: la transparencia.

“Queé sucede con la transparencial...]” dice Virilio “[...]del aire, del agua, o del
cristal, dicho de otra manera, el espacio real de las cosas que nos rodean|...]” Qué
sucede con la transparencia, puesta en cuestion acerca de que este no es un valor
inmutable, y si bien él lo va a llevar al entorno, aparentemente exterior, sin
embargo, vamos a ver en lo que nos importa a nosotros, cuales son sus
consecuencias subjetivas, puesto que nos dan cuenta por las consecuencias, de
como estamos hechos.

No es que nos influyen de determinada manera sino que al revés, es nuestra
propia constitucion, que ahora resulta ser que sale a través de nuevas maquinas.
Cual es esta a que €l se refiere? —“[...] cuando el interfaz en tiempo real sucede al
intervalo clasico [...]” me detengo para interfaz, palabra que en principio ofrece
cierto obstaculo, leo de que se trata: ‘es el elemento fisico que permite la conexidén
de los equipos’, ‘también es el conjunto de elementos de un programa que permiten
facilitar la comunicacion con el usuario’, esa es la interfaz, cual es la caracteristica?
--En tiempo real.
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Qué sucede con el “espacio real de las cosas que nos rodean, cuando el interfaz
en tiempo real sucede al intervalo clasico”® Estd muy comprimido como lo esta
diciendo él, pero si yo digo intervalo clasico quiere decir supongamos, vamos a
espacializar el intervalo, y ;qué es lo intervalar? --pongamos que yo hiciera un
intervalo ahora, doy un poco de la clase, y digo ahora vamos a descansar,
pongamos diez minutos, seguimos, es el intervalo clasico, evidentemente estoy
espacializando una dimensién temporal, diciendo momento 1 de la clase—
%intervalo-- momento 2 a esto él lo llama clasico, intervalo clasico.

1 I 2

Es suplido entonces por un tiempo real, como se puede tomar esto, estamos
hablando justamente de cOmo se transmite mensajes, supdnganse, en la
computadora se dice de ultima generacion, velocidad maxima, entonces uno dice:
cuanto demora en llegar? hay un intervalo, emision del mensaje, tiempo que tarda,
acceso del mimo mensaje a otra maquina, esta puede ser una manera, pero ahi
estamos con el intervalo clasico, aca él introduce para nuestra reflexiéon otra
cuestion, “el interfaz en tiempo real” el interfaz es entonces que no hay intervalo, es
una espontaneidad “cuando la distancia cede de pronto su lugar, a una potencia de
emision y de recepcion instantanea”

Este esquema de algin modo es el esquema de la cortadura, es el esquema de la
hiancia, de la discontinuidad, yo traia algo por el estilo en el texto de introduccion
al Seminario 11, también es un esquema elemental, didactico, pero intenta marcar
precisamente qué sucederia en este lugar, de la hiancia, y que de algin modo daria
cuenta de una apertura y un cierre, el modo habitual en que Lacan nos presenta lo
inconsciente y que la experiencia vendria a ratificar, esto que se podria llamar la
vibracion palpebral, este movimiento de ida y vuelta, como si fuera en dos etapas
pero insisto, si hay dos etapas, hay por lo tanto un intervalo, hay una
discontinuidad para que se pueda marcar como aca, estas dos etapas (dibujito)

“Qué sucede en fin cuando la conmutacion electro-Optica ha reemplazado a la
comunicacion optica clasica?” La conmutacion quiere decir que una cosa y otra son
intercambiables, entonces esto pone en cuestion la nocidon de emisor y de receptor,
puesto que la emision debe pasar por un cddigo --lo que nos ensen6 Jakobson hace
muchos afios—si lo tienen presente, pasa por el cédigo, luego requiere una
decodificacion de parte del receptor, y ahi finalmente el circuito ha recorrido el
camino mas 0 menos previsto.

Ahi dice, sin embargo, eso es efectivamente, por algo lo pone asi,
comunicacion, eso es teoria de la comunicacién, la comunicacidén requiere este
desglose, la comunicacion ha sido en cambio, relevada por la conmutacion electro-
optica, vamos a ver qué quiere decir esto, tengamos en cuenta entonces que hay
algo electro-6ptico, asi que aca me parece que tenemos un actualizacion respecto de
la Optica, tal como la planteaba obviamente Freud en La interpretacion de los suefios y
Lacan en los textos que les mencioné.

“Si esta época se inclina por el uso repetido y abusivo del prefijo de,
descentralizacion desreglamentacion, deconstruccidn, etcétera, podemos afiadir un
nuevo vocablo: desregulacion, no solo la de las apariencias sensibles, sino también de

% p_Virilio, La inercia polar (1990) Trama, Madrid, 1999, pag 91.
% bid.
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la transparencia misma”, la apariencia sensible, se puede decir que es la que
practicamente han criticado todos los filésofos, todos los psicoanalistas, Hegel en
particular, la certeza sensible, y que hay que ir siempre ‘mas alld’ de eso, esto seria
la apariencia, pero aca dice otra cosa, aca dice la transparencia, este es el punto que
hay que criticar, o por lo menos poner en consideracion.

“Una transparencia sin mas alla, que ya no tiene nada en comun con la del
espesor, de cualquier tipo de material, ni siquiera con la de la atmosfera terrestre.

En efecto si la definicion de la palabra transparencia es ‘lo que se deja atravesar
facilmente por la luz’, o también ‘lo que permite distinguir claramente los objetos a
través de su misma densidad’ (como el cristal por ejemplo)|...]” y hay queda el
ejemplo de mis anteojos “[...]Jobservamos que con la nocidén nueva de interfaz en
tiempo real la transparencia cambia de naturaleza, puesto que ya no es la de los
rayos luminosos (del sol o de la electricidad) sino la de la mera celeridad de las
particulas elementales, electron, fotdn, que se propagan a la velocidad misma de la
luz.”

Si se entiende entonces, ya no es la caracteristica de los rayos, que permiten
que haya o no transparencia u opacidad, sino que tomamos siempre a la luz pero
ahora en funcién de su velocidad, es sabida la famosa cantidad de 300.000 km por
segundo, la velocidad de la luz, esta, si no tiene interferencias, provoca por esto de
la conmutacién electro-Optica digamos, que el fendmeno esté al unisono, en uno y
otro de los términos conectados por el interfaz, por eso repito justamente: no se
trata de ningun tipo de intervalo, no hay intervalo.

“La luz]...]” de la cual Lacan ha dicho mucho en el Seminario 11 sin duda
“[...]sigue siendo por tanto el unico revelador de las apariencias sensibles” esto que
ingenuamente uno dice ‘prendé la luz que no veo nada’, supuestamente la
apariencia sensible se revela, sin guioncito, por la luz --natural o artificial como se
dice-- pero es a partir de ahora su velocidad, no entonces la intensidad, la claridad
propia de ese rayo luminico, sino la velocidad de la luz.

Como ven se ha variado por completo el enfoque.

“[...] o que permite ver, en detrimento del dia solar, o del falso dia de la
electricidad. La transparencia no es ya por tanto, la de la transparencia de los
objetos dados para ver, en el instante de la miradal...]”"" y creo que aca el guifio es
inequivoco, decir en el ‘instante de la mirada’, creo que se capta que aca el guifio,
hablando de mirada y de ojos, tiene que ver con el primer tiempo légico de Lacan,
asi llamado inicialmente por Lacan: ‘instante de la mirada’, hasta que cuando él
desglosa la mirada como objeto a, en vez de instante de la mirada lo llama instante
de ver, que les pido que tomen en seria consideracion, Lacan no lo dice pero lo hace,
una vez mas, entonces modifica si uno lee digamos Aserto de certidumbre anticipada
tiene que leerlo con esa cautela de no decir ‘instante de la mirada’, bueno Virilio me
parece --no lo dice, no cita a Lacan-- pero parece que esta en efecto diciendo, que se
trata de su referencia a Lacan, y una sutil critica a Lacan respecto del instante de la
mirada, el instante, ahi esta, instante es una cosa, tiempo es otra cosa, momento es
otra, categorias temporales, algo de esto mas o menos esbocé en el Seminario del
2001, Los contratiempos del psicoandlisis, pero vale decir por ejemplo que el instante es
puntual, que el tiempo se despega de una secuencia, y que el momento seria algo
asi como una especie de medio, que ni es puntual ni tampoco tiene una secuencia
relativamente prolongada? Fijense que cuando nosotros decimos eso,
espacializamos todo el tiempo, no estamos hablando del tiempo desde una

3 Ibid., Pag. 92.
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perspectiva donde el espacio sea otra cosa, primero digo es puntual, ya hice algo
con el espacio, es un tiempo para comprender, como a veces sucede, este para
concluir, este también un poco menor, todas esas referencias son de un espacio y
de una cierta sucesividad, que aunque parezca que se precipita de consuno, como
dice Lacan con mucha inteligencia, y que no hay una sucesividad, bueno, sin
embargo hay ese desglose.

s

Virilio precisamente dice que inclusive la nocion de instante, esa evanescencia
del instante, inclusive marca un intervalo.

No es una cuestion verbal, como ‘te parece, no te parece, como seria? Sino que
aca hay una maquina que lo sustenta, esto de la conmutacién entonces, uno y otro
de los polos en juego en el interfaz, se pueden perfectamente relevar entre si, y por
lo tanto caen las categorias de emisor y receptor, y el intervalo que legitima a cada
una de ellas.

Recuerden que esta hablando de las apariencias, y qué sucede con la apariencia
sensible, él no pretende hacer metafisica, un mas alla de las apariencias ni mucho
menos, sino de qué manera la luz permite la aprehension entonces de la apariencia
sensible, a ver si queda mas claro, sé que es una terminologia inclusive novedosa,
distinta, pero vamos a ver si podemos llevarlo para nuestro terreno y hacer el
nomadismo fecundo.

“La transparencia ya no es por tanto solo la de las apariencias de los objetos
dados para ver en el instante de la mirada]...]” dados para ver, ofertados por tanto
“[...]sino que se convierte de pronto en una de las apariencias instantaneamente
transmitidas” piensen que tiene que utilizar igualmente un verbo, que parece que
esta en contradiccion con lo que acaba de decir dos lineas antes, instantaneamente,
habla de instante parece, es la dificultad justamente, cuando hablamos lo hacemos
en el tiempo, para decirlo es inevitable, no tenemos ahi algo que nos permita
combatir la nocién de instante, o verla como otra de las construcciones intervalares,
para usar la palabra que corresponde aca.

“[...] se convierte de pronto en una de las apariencias instantaneamente
transmitidas a distancia; de ahi que el término propuesto de [...]” acd viene me
parece digamos el hallazgo de un significante nuevo, que les propongo con Virilio,
que puede ser algo que supere la mera nocidén un tanto empirica, intuitiva y
comillas ‘obvia’ de transparencia “[...] de ahi el término propuesto [...]” por él “[...]
de transapariencia” .

Casi un equivoco jugado en la homofonia de transparencia, pero que es un
transapariencia, apariencia por lo tanto compartida, que va en algin sentido me
parece, nosotros podemos reencontrar un término mas o menos semejante en otro
sentido con el trans delante, cuando Lacan dice respecto al lenguaje que es
transindividual, doéonde esta? --es transindividual, aca estamos hablando
precisamente de la transapariencia, la sagacidad de esto, no es realmente un
vocablo para decir qué divertido formamos una nueva palabra, para empezar a
repetir y citar, sino el punto decisivo de poder superar otra de las maneras, donde el
idealismo subjetivo dice lo suyo, en funciéon de la mirada, que yo muchas veces
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llamo de modo critico: subjetivismo perspectivista, ven que tiene que ver con la
perspectiva, ese subjetivismo perspectivista es el famoso ‘yo lo veo asi, y exijo
respeto’ --para decirlo en un lenguaje de todos los dias-- y por lo tanto no lo pongo a
prueba, no busco alcanzar su real, no busco por lo tanto su verificacion, de la
manera en que Lacan lo dice en el Seminario 23, sino que me contento con ese
consciencialista, llenador de sentido, referencia que por supuesto pide el pacto del
otro, diciéndole yo lo veo asi, no me critiques, si vos lo ves de otra manera muy
bien, nadie te va a criticar, yo lo veo asi.

Conjunto de mondlogo podriamos decir, donde no hay entonces otra cosa que
cada uno busca al otro tan solo para hablar de si mismo, se pone en practica mas
que nunca que ‘el emisor recibe del receptor su propio mensaje bajo forma
invertida’, no hablamos, monologamos, lo digo con tono capcioso, porque s¢ que
esto inficiona bastante las maneras de hacer psicoanalisis, hasta tiene cierta sancion
simbolica cundo inclusive se lo idealiza, y se le pone un rétulo que suena por
ejemplo como musica a los oidos, y lo voy a decir, ‘pluralismo ideologico’.

Si uno intenta no ser ecléctico --que es precisamente esa tesitura, la del
perspectivismo subjetivista-- se dice pluralismo ideoldgico, pero en realidad lo que
pone en acto es el escepticismo, no hay saber posible, por lo tanto ‘yo lo veo asi’,
vos lo veras asa perfecto, todo equivalente, por supuesto no hay saber posible, todos
se invalidan entre si, parece que se dialoga, como sucede a veces, casi estoy
recordando muchas discusiones en mesas y demas: ‘es muy interesante lo que vos
decis, yo pienso otra cosa’ respetuosamente esta bien, las buenas maneras --no digo
que no haya que tenerlas-- pero quedan absolutamente como lo tnico que viene a
cuenta, y sino se caeria en una especie de justa que seria aparentemente
desagradable.

Eso es en lo que se basa uno de nuestros modos de funcionar, que es de
acuerdo a la perspectiva, yo lo veo asi, pero tengan en cuenta: porque estoy parado en
ese lugar, no es simplemente que lo veo asi porque si, esto sucede con la perspectiva,
esto que Lacan estudia notablemente cuando toma en cuenta en el Seminario 11 la
anamorfosis, momentito que esto depende de donde uno se pare para ver
determinado objeto.

(Qué es lo que logra el sentido? --se podria decir la transapariencia, porque qué
hace desde esta perspectiva que decimos que es fascinante: unifica.

La transapariencia por lo tanto unifica, genera jubilo, y ahi sanciona como una
verdad de Perogrullo, lo que sin embargo cierto refran quiere refutar, y yo lo
rectifico, qué dice el refran? —‘el menos comun de los sentidos es el sentido comun’-
- yo digo simplemente e/ sentido es comun, esta claro no es cierto, tiene mucho que
ver con, cuando Lacan ironiza jugando un poco con el francés le discours corrant, y
dice es el discurso corriente, el que anda por las calles, ese que todos repetimos, ese
que nos satisface y cuando viene el vecino le decimos siempre s/ s/ si, ese es el
sentido comun, y esa es la transapariencia que repito, no es cOmo se ve mejor o
peor las cosas, sino que lo que efectivamente provoca el efecto de fascinacion y
jubilo, es poder estar inserto en la transapariencia, y veamos entonces en el reino
de la computacion, cuanto esto indirectamente estd mostrandonos, que también
somos lo que queremos estar nosotros todos conectados en red, no es cualquier
cosa por lo tanto, yo soy un fanatico de internet, no se crea que --para que no me
tomen por un troglodita, dinosaurio, reaccionario-- pero sepamos que ahi hay algo
donde si existe internet siguiendo como Lacan lo viene planteando y creo que tiene
toda la razon, no es que nos influye, sino que eso estda generado porque
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funcionamos en red, y que reencontramos ampliada, dispuesta en la extension, la
red de donde venimos que es la familia, no es que el mundo seq una familia, sino
que ese modo de haber nacido en red, y tomado en una red, da pie a que entonces
nos entendamos bien en funcién de lo que sucede con esta red que es internet.

Aca viene el aspecto de Virilio, que es arquitecto, profesor de Estética, rama
muy interesante, da que pensar como van surgiendo, por el lado de la estética,
muchos de los pensadores a mi gusto mas importantes de los ultimos tiempos, que
andan por el lado justamente de profesar en el sentido de la profesiébn, como
profesor, de la estética, es extrafio --tendra que ver con el aspecto artistico, tendra
que ver con una sensibilidad particular, tendrd que ver con que se trata de objetos
creados? un poco como las imagenes de la Optica, y que no forman parte de la
anatomia de la naturaleza, no sé, pero muchos de los que me parecen mas
relevantes --lo vengo diciendo hace rato-- donde se encuentran gran parte de estos
filésofos a mi gusto, que es en Italia y en Espafia, no en Francia, no en EEUU, no
en Inglaterra, sino en estos dos paises que tanto tienen que ver con Argentina por
otro lado, muchos son profesores de Estética en la Facultad de Filosofia, bueno
Virilio es uno de ellos, es francés pero, como siempre hay una excepcion

(El apellido no es italiano?

Si, de todos modos, el mio es sirio de origen, asi que...

(Por qué decia todo esto? porque este grupo de pensadores, tienen este sesgo a
veces riesgoso de hacer profecias, esto hay que tomarlo con la cautela del caso, pero
no desacreditarlo de antemano, por lo que yo venia diciendo acerca de como se
cumplieron las profecias de Marx por ejemplo, aca viene la suya: “la transmisién en
directo de las apariencias de las cosas, suplira en lo sucesivo a la antigua
transparencia del espacio real del aire, del agua, o del cristal de las lentes]...]” esta
es la profecia “de hecho esta superacion de la transparencia directa de los
materiales, se debe en primer lugar a la aparicién de una Optica nueva: la dptica
activa” Por eso decia que la otra, la que estaba fundamentalmente empezd
digamos, para nosotros como analistas, no diria en la carta ex 52 actual 112, sino
me parece mas especialmente aqui, si bien la otra tiene la sagacidad de Freud muy
notable con la nocién de signo perceptivo, digamos la mas clédsica es esta, inclusive
la del ramillete invertido, hasta cierto punto la del verse verse, no tanto ya la de la
anamorfosis, por lo que implica de ese corrimiento, tampoco tanto la de Las
Meninas, porque también implica la posicion del sujeto, como generador, pero
entonces bueno, tiene por lo menos este intento de marcar territorio de esta forma,
hay una optica pasiva, y hay una Optica activa, la optica pasiva por lo tanto es esta
que nosotros una y otra vez reencontramos en Freud y en Lacan, aca viene una
activa.

Cuando ¢l dice que esta es “[...]fruto del desarrollo reciente de la Optica
electrénica y de las impresiones radioeléctricas en detrimento de la antigua
supremacia de la Optica pasiva” miren el ejemplo que da de la 6ptica pasiva “las
lentes de los telescopios, microscopios, o camaras de grabacion” Por lo tanto ahi
estamos claramente en esta que es de la recepcidn, es Optica pasiva por lo tanto, la
de Freud, tenemos que pensar en su contexto especialmente, cuanto de creador
tiene este esquema de la Optica pasiva con respecto a la nocion de arco reflejo, que
es de donde Freud parte naturalmente, lo vuelvo a repetir, bueno no tiene nada que
ver, el supera el arco reflejo etc, sin duda, no es una nocion fisiologizante, ha roto
con la biologia, estamos todos de acuerdo, empero la cuestion de la pasividad me
parece que perdura, por eso creo que lo que Virilio apunta acerca de que se trata
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ante todo de un sistema de recepcion, y no por lo tanto de esta actividad donde se
juega esta conmutaciéon de la transapariencia, que para nosotros es el sentido
comun, que es donde funciona la consciencia.

Dicho de otra forma la proliferacion de la transapariencia y la facilidad —digo
mal, iba a decir de la transmision-- de la conmutacién, ahi estd mejor, de la
conmutacién de las apariencias sensibles, esto creo que es uno de los puntos mas
decisivos de la resistencia al psicoanalisis, no es simplemente la ingenuidad de decir
bueno, uno se resiste porque quiere ser el centro de la creacién, porque lo
inconsciente lo pone en cuestidn, etc,etc, sino que la manera en la cual circulan en
red estos mensajes transaparentes, efectivamente estos parecen bloquear lo que
puede ser lo inconsciente o lo pulsional.

Al final de mi libro La repeticion del fracaso, con perddén de que me autocite ahi
es un libro que redacté en el ‘76 fue la tesis de Doctorado, y aparecio en el '88, ahi
todavia con los albores de lo que era el desarrollo de la computacion, me centraba
en lo que pasaba --ahi si satanizdndola-- a la famosa 2001 de Kubrick, y al hecho de
cOmo aparecian las primeras cdmaras que de algin modo tenian como la misién de
vigilar a los empleados de determinada empresa, como manera de plantear la
cuestion de la mirada, la deposicion de la mirada, y el modo en que el sujeto
quedaba tomado por esa especie de panoptico, si vieron la pelicula 2001, habran
visto que queda graficada con notable claridad por parte de Kubrick, decia que ahi
quizas el psicoandlisis, seria por ahi la alternativa que quedaria frente a la
posibilidad de que esto se diseminase, y que parecia que habia ahi una posibilidad
cierta, creo que del ‘86 han pasado casi 20 anos, pero ahi bueno, esa profecia un
poco aventurada de las ultimas dos paginas de mi libro, parece que efectivamente
los hechos van dando la razén de que es asi.

Lacan dice tengan en cuenta que se trata de la ciencia y la tecnociencia tiene
como requisito una ideologia de la supresion del sujeto, y que el psicoanalisis tiene
la comillas ‘misién de reintroducirlo’ al sujeto, me parece que esta referencia a la
transapariencia donde situamos por lo tanto el sentido comuin es la que mejor nos da
cuenta de esta circunstancia, sé que estoy pasado un poquito pasado del tiempo que
en general tengo, pero queria completar algo que recordaran que hace dos veces en
uno de los extrafios raptos histéricos que tengo, dejé inconcluso un esquemita,
Lacan se quejaba de no ser suficientemente psicotico, yo me puedo quejar de no ser
suficientemente histérico, asi que bueno, por qué no, uno siempre quiere ser otra
cosa.

Entonces repito el esquema, y ahora creo que lo podemos ir completando y la
vez que viene seguimos con lo que nos queda de Virilio.

Esto es consciencia, aca habiamos puesto nosotros fundamento, aca condicidn,
aca efecto primordial. (siempre en el pizarron)

Habiamos puesto, si se quiere un enfoque cldsico inicial, que es el que estamos
intentando construir, el fundamento entonces imagen, clasicismo, condicidon es esta
referencia a la transparencia, lo primordial es una percepcion, queda ubicado,
solamente el efecto primordial de este enfoque, pongo sentido, y el goce, que llamo
en Repeticion del fracaso goce signico pegajoso, que tiene que ver con el jouis sens
gozo-sentido, esta es la referencia a tomar en consideracion, la condicidon entonces
siguiendo a Virilio, no seria la transparencia sino la transapariencia, y aca el
fundamento, ya deja de ser la imagen para ser el interfaz, interfaz que sobre todo el
lugar donde lo localizamos es en la pantalla de la computadora.
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Aca hay otra transapariencia, aca dice interfaz (pantalla), no la pantalla como
es considerada por Lacan en el Seminario 11 cuando dice ‘mi persona no hace de
pantalla a mi ensefianza’, como algo que obstruye sino a la manera mas elemental a
lo que es la pantalla del monitor de la computadora, por eso alli se efectiviza, se
pone en acto la interfaz.

Repito entonces, no es transmision instantanea, aunque no tenga otro modo de
decirlo, quizas por eso la referencia a la conmutacion sea mas efectiva, uno u otro,
por supuesto que es un modo de reflotar --perdén que avance esto también, seria
injusto no mencionarlo-- un modo de volver a replantear qué es la masa, existencial
a la muchedumbre quiero decir, no es la de la cancha de futbol, no es la de las
manifestaciones, es otra masa, la Optica activa nos lleva a pensar en una masa
pasiva, esa como Freud la plantea de Le Bon.

Cs Fundamento condicion efecto primordial
Imagen transparencia percepcion
Interfaz transapariencia sentido
(pantalla) Goce signico
pegajoso
Jouis-sens

Masa pasiva lo digo en el sentido ‘Yo no busco nada, yo estoy aqui’, casi
podriamos decir avanzando un poquito mas ‘yo no busco a nadie’.

Esto es 1o se dice del modo mas o menos inocente el individualismo, de estos
tiempos, los individuos que se mueven solos, la soledad, me parece que ahi seria
como que no es simplemente por factores exdgenos a la constitucién del sujeto, y
en particular verificados a partir de lo que estamos intentando desglosar con Virilio.

En el planteo de lo electro-Optico como él lo plantea, no es interfaz a secas, sino
de como se juega en lo electro-Optico, en ese sentido ahi no hay intervalo, el
intervalo es propio de la manera clésica, el intervalo, si bien es del tiempo, es una
manera de espacializar, por eso me salié mostrarles de esa forma no es cierto.

Preg: Castracidn, fantasma, maquina?

Resp: Para no hacer un sociologismo, que es a lo que uno puede estar proclive
cuando toca esta temadtica, esta ahi en campos resbalosos, la subjetividad de la
época, esa famosa referencia de Lacan me parece un poco desdichada, como ha
sido tomado, ‘que renuncie aquel que no pueda estar a la altura de la subjetividad
de la época’, se repite como lorito también, no se sabe muy bien cual es el alcance,
pero pareceria casi como una referencia sociologica, ustedes ven bien que el
enfoque de él es, digo el fantasma porque es la realidad, en el sentido que es
fantasmatica, quiere decir que si esta maquina existe, es tributaria por lo menos de
un principio de realidad, que como dice bien Lacan, es un fantasma colectivo,
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bueno si querés, como cierto procesamiento de la castracién, ahi localizamos el
fantasma, tapando cierto Real de la castracion, por lo tanto ese es el punto,
digamos es una episteme totalmente distinta a decir ‘esto influye en los sujetos de tal
forma, etc’ la pregunta me parece --para mantenernos en el perimetro de nuestra
disciplina-- es qué dice de nosotros esta maquina, es todo lo contrario a decir: ‘ah,
como modifica la subjetividad de la época’

--Trust de cerebros

--Hay nociones de la sociologia, por ejemplo E! cardcter social de Mills, La
personalidad basica de Cardiner, Karen Horney tiene en el campo aparentemente
psicoanalitico nociones semejantes, todo eso tiene que ver con la condiciéon de la
sociedad, como te va modificando, aca es al revés, esa sociedad que esta alli por
qué existe asi?, ahi creo que nuestras categorias son insoslayables.

Veo que se estan yendo, tienen razon, solamente les pido dos cosas, los queria
invitar para el 22 de septiembre, se presenta mi ultimo libro, en la Alianza
Francesa, Cordoba 946, miércoles a las 20.30hs, me gustaria que me acompafasen
ese dia, bueno y después nos encontraremos supongo en las Jornadas nuestras de
este fin de semana, queria pasar los dos avisitos.

Aqui nos vemos en quince dias.
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Clase VII

14 de septiembre de 2004

Tendran presente la ultima vez, aparecid una nociéon creo novedosa, que
tratamos de articular como para tratar de inteligir la cuestién de la consciencia,
desde otra perspectiva que no sea unicamente el fundamento de la misma en la
imagen, que es un efecto de la apariencia, a través de la introducciéon de esta
categoria -- novedosa por 1o menos-- que nos acerca Paul Virilio a partir del libro La
inercia polar, especialmente en el capitulo que se llama E! control del entorno, que
empezamos a trabajar la vez pasada.

Vamos a tratar de avanzar a partir de finalizar algunas referencias --a mi gusto
novedosas-- y que recolocan el posicionamiento de lo que la vez pasada trabajamos
con referencia a la optica, los modelos 6pticos utilizados tanto por Freud como por
Lacan, y la posibilidad de actualizarlos, en funcién fundamentalmente del
desarrollo que implica, como deciamos que entre Lacan y nosotros esta la
computadora, y eso no es cualquier cosa evidentemente, en cuanto a las
consecuencias, creo yo todavia incalculables que arroja en tantos aspectos de la
vida, y me parece también, como veremos después con otro autor que traje aca,
recientemente visitante de la Argentina, de las entrevistas que dio, también una
serie de puntos de vista que me parecen sorprendentes y originales, a tomar en
consideracion respecto de esta suerte de guries de la modernidad o de la
postmodernidad, o de la tardo- modernidad, como a ustedes les parezca que se
pueda llamar, pero que me parece que hay que recalar un poco en ellos, en funcion
de lo que decia de la contemporaneizacion de las referencias del psicoanalisis, so
pena si no, de estar repitiendo siempre mas o menos lo mismo y girando en
redondo, de una manera que a la larga resulta entrépica.

Hecha esa introduccion, ustedes se acuerdan que el punto mas importante que
plantea Virilio era el corrimiento de la cuestién de la transparencia hacia otra
perspectiva de la luz que era la velocidad.

La velocidad entonces, permitia entre otras cosas pasar de lo que ¢l llamaba
una oOptica pasiva, en funcion habiamos dicho de lo que era efectivamente el
modelo clasico de Freud, del peine invertido, que también impregna el del ramillete
invertido que bien conocemos de Lacan en sus distintas acepciones, no es el punto
importante sino que me parece que lo importante es pasar diria Virilio ‘de la 6ptica
pasiva a la Optica activa’, ahi entonces empezamos a encontrar una serie de puntos
donde, por otro lado pasariamos de la transparencia de la consciencia, que es lo que
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siempre se reclama, y es lo que en general bueno, Lacan ha tomado un sesgo
clasico --no por ello menos audaz ni menos certero-- vinculando la consciencia con
la optica, con los desarrollos practicamente contemporaneos de los avances de los
estudios de la Optica, con la manera de centrarse en lo que seria este
desdoblamiento llamado consciencia, que no por nada se dice reflexion, recuerden
que ahi la homonimia unas vez mas, en este caso por lo menos, no nos hace
trampa, porque asi como dice que uno reflexiona, esto califica también uno de los
destinos de la luz, me parece que no es un detalle anodino justamente, que se diga
‘la reflexién de los rayos’ o ‘la reflexion de un sujeto’, y que este es el efecto que
acontece con respecto a la consciencia.

Sé que son temas un poco aridos, les pido disculpas pero bueno, me parece que
es el unico modo en que uno se plantea una novedad, en principio resulta un poco
efectivamente arido, incomodante, porque no son las categorias tradicionales las
que vamos a ir manejando.

El punto entonces era, este pasaje de lo que Virilio llamaba Optica pasiva a la
activa, qué la caracteriza dice: “la accion efectiva de la dptica ondulatoria, muy junto
a la llamada dptica geométrica clasica”® esta ultima, dptica geométrica clasica, me
parece que es la que Lacan también toma en consideracidon en el Seminario 24,
L’insu, cuando alude a la geometria de los angeles, y que es me parece un modo
bastante ironico de aludir por de pronto a una geometria asexuada, es decir esa
geometria que como dicen muchos de los estudiosos, sobre todo de Euclides, que es
absolutamente redundante, de modo tal que la mayor parte de los teoremas que se
van vertebrando, los que estudiamos en el secundario fundamentalmente --muchos
de ustedes junto conmigo, los vimos alli-- esa geometria en realidad no agrega
nada, va dando vueltas siempre sobre lo mismo, de modo tal que es tan
improductiva como lo seria un angel, que no tiene sexo, o sea que €so no tiene
derivacion alguna, por eso digo y saben que se dice usualmente, casi como si fuera
una especie de desafio al intelecto, a ver: ‘determinen cudl es el sexo de los angeles’.

A mi modo de ver, Lacan toma en consideraciéon eso cuando dice la geometria
de los angeles, es decir aquella que no lleva a ninguna parte, que no tiene
descendencia, que no provoca efectivamente ninguna fecundacion ni nada que se le
parezca, o sea que da vueltas en redondo y no produce nada novedoso.

Bueno, en ese sentido me parece que esta es la Optica geométrica clasica, dicha
de esa manera un poco mas formal y menos critica por parte de Virilio, pero a €l lo
que le interesa es la Optica ondulatoria, en funcion de la cual lo decisivo radica en la
velocidad, y como esa velocidad genera un efecto de conmutacién entre el sujeto --
que aparentemente recibe, que viene a ser el receptor-- y el emisor, entonces ahi
viene esta funcién que habiamos caracterizado con él como conmutativa, es decir
que uno y otro pueden estar efectivamente intercambiados de lugar, punto que no
es igual a decir la interversion del fantasma, donde el sujeto barrado y el objeto a
pueden intervertir sus lugares, aca la conmutacion es que uno y otro practicamente
diluyen su forma de ser, cada uno diluye si me permiten decirlo asi, los rasgos
identitarios que podrian tener, entonces son efectivamente intercambiables, pierden
por lo tanto la condicién que los identifica, esto es 1o que a él le importa.

Recuerden que es un libro del afio ‘90, las cosas todavia avanzaron mas de lo
que ¢l dice aca, por ejemplo avanzaron a partir de las camaras digitales, con los
pixels a los que va a aludir ac4, y que va a ratificar mas todavia cémo: lo que
importa para la rectificacién y la obtencién de la imagen, no es la cuestién de la

3 p_Virilio, La inercia polar (1990), Trama, Madrid, 1999, Pag. 92.
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transparencia o la opacidad, sino fundamentalmente el modo en que se pueden
corregir, de esta forma dice: “[...]punto por punto[...]gracias a un ordenador]...]” o
sea una computadora “[...Jacoplado al transmisor]...]asegura una mejor definicidén
de las apariencias[...]” que nada tiene que ver por lo tanto con las lentes, donde se
centraba la Optica, produce imagenes de un modo absolutamente, recuerden que la
optica tenia la particularidad de ser una disciplina extrafia porque se dedicaba a
producir, a fabricar precisamente, no a recortar algo de la naturaleza, sino que tenia
esa funcidn inventiva con respecto a las imagenes.

De lo cual él deduce que la camara digital en definitiva, encuentra “[...] la
supremacia de la velocidad de la luz sobre la capacidad de iluminacion de los
rayos.”” Este es el argumento central insistente, a partir del cual redefine --lo
veremos con el proximo invitado a nuestro Seminario-- veran como lo dice de nuevo
de modo todavia mucho mas rotundo.

“[...]JLa aceleracion[...]” dice Virilio “[...]sirve menos para desplazarse
facilmente (intervalo)[...]”* recuerden que siempre el intervalo marcaba un hiato,
marcaba entonces un corte, la cuestién era respecto de ese corte, cuanto tiempo se
tardaba en recorrerlo, en definitiva la velocidad siempre estd implicando un
intervalo, un punto de partida, un punto de llegada, y ya eso de por si aunque sea
continuo el trazado, esta indicando un intervalo, si se entiende, yo estoy aca y
tengo que ir para aca evidentemente el intervalo es todo este recorrido, por lo tanto
estd la cuestién de --si se puede decir asi-- la recusa del intervalo en pro de la
instantaneidad, este es el punto me parece decisivo que es lo que estamos
presenciando --quizas sin darnos cuenta-- respecto de la trascendencia de esta yo
creo que habria que llamarla subversion, que muchos llaman fercera revolucion
industrial, me parece que no es revolucion, Lacan ensefid que la revolucion vuelve
al punto de partida, y aca no hay retorno, lo que pasa como digo con la
computadora.

Entonces esta realidad ‘de las apariencias’ como ¢l la llama, tiene que ver
entonces con esto que proponemos, que es lo que da lugar a que este Organo
sensorial para la aprehension de las cualidades psiquicas, llamado consciencia, en
realidad lo que sensorializa habiamos dicho que era el sentido, y que este sentido es
un sentido comun, y por eso lo propio de la consciencia, que es un 6rgano sensorial
--podriamos decir-- para la aprehension de las transapariencias, propongamos esa
redefinicion en funcidén de lo que dice Freud, y de cobmo eso se puede entonces
replantear.

Organo sensorial para la aprehension de las transapariencias, que obviamente
generan—por eso yo les decia-- la verosimilitud de decir que el sentido es comun, si
ustedes me apuran yo diria que es una redundancia, que el sentido es sentido
comun, pero eso no quiere decir, como se dice comunmente en la jerga: ah, tiene
sentido comun, tiene tacto, sabe moverse, es ‘canchero’ entre comillas, no lo digo
en ese sentido sino en --para decirlo ahora con Jean Luc Nancy-- ser en comuin, es
por lo tanto la recusa de la singularidad, ese es el ser en comuin.

Cambiamos entonces como €l dice la profundidad del espacio, que esto era lo
que caracterizaba, se acuerdan lo que deciamos, la perspectiva y todo lo que
implico en el sentido de ver los cuadros respectivos, cuando se incluye la
perspectiva aparece una dimension de profundidad en el espacio, aca lo que quiere
traer Virilio, es que en vez de la geometria perspectivista, hay una “[...]‘profundidad

% |bid., Pag. 93.
O lbid.

129



Roberto Harari | LA CONSCIENCIA, LA IMAGINACION Y LO SEXUAL
IRREPRESENTABLE EN PSICOANALISIS

de tiempo’ de una perspectiva en tiempo real, que suple a la antigua perspectiva del
espacio real del Renacimiento.”* Y hasta nuestros dias, dicho de otra forma: son
las consideraciones del tiempo las que vienen a suplir a las del espacio, y este es el
punto, esta celeridad, esta velocidad, por qué no esta instantaneidad que yo les
decia que inclusive este término, hace obstaculo, porque igualmente pareceria
marcar la puntualidad de un instante, entonces si yo marco la puntualidad de un
instante, ya por lo menos estoy estableciendo una diferencia entre un punto de
partida y un punto de llegada, pero creo que no hay un término, no sé si hay otro
vocablo como para decir la instantaneidad, o sea lo que sucede en la interfaz, al
unisono, al mismo tiempo, ahi no hay efectivamente intervalo.

Hay muchos libros de Virilio, realmente son todos muy interesantes, por lo que
yo pude recorrer hay cerca de doce o trece en castellano, €l escribié mas, pero no es
nuestra funcidén revisar esta bibliografia, sino por lo menos ver en qué puede ser
pertinente a decir alguna cosa distinta respecto de este tema, que de una forma u
otra esta presente desde el vamos para el psicoandlisis, a partir del famoso Aacer
consciente lo inconsciente de modo tal que no es para nada un tema aleatorio ni
secundario.

El segundo pensador que queria traer al Seminario --este es mas desconocido,
para mi por lo menos lo era también-- que se llama Derrick De Kerckhove, que
estuvo como dije en la Argentina hace pocos dias, yo tomé dos reportajes que se le
hicieron, son muy agudos, dice cosas me parece muy importantes, uno salié en la
revista N de Clarin ustedes la conocen, del 21 de agosto, y el otro en Pdgina 12, un
poco después, el 6 de septiembre, son casi complementarios ambos reportajes, y
creo que valen la pena para que recapacitemos una serie de cosas que dice, en N
esta su pequeia bio-bibliografia, Doctor en Filologia Francesa, y Master en
Sociologia del Arte, nacido en Bélgica, por eso la dificultad parece del apellido, él
estuvo aca, €l sigue basicamente trabajando en Canadd, de acuerdo a las aperturas
proporcionadas por Marshall Mc Luhan, el famoso autor de EI medio es el mansage,
etc, que hizo una serie también de profecias respecto del futuro, entonces De
Kerckhove de algin modo es el discipulo de Mc Luhan, y tiene escritos dos libros
en castellano, que son Inteligencias en conexion y La piel de la cultura, conseguibles,
bueno ac4, empecemos por el de N van a ver qué interesantes este tipo de planteos
que aluden muy directamente a nuestra tematica.

(Por qué? --si tomamos un antecedente, --;cual es el antecedente? --Lo que
Lacan nos ensefi¢ respecto de la maquina en el Seminario 2, 1o que deciamos la vez
pasada de esa refutacion al marxismo acerca de la ‘alienacién’ entre comillas que
propondria la maquina, cuando Lacan insiste, al revés, que la maquina es la que
mejor tematiza y pone en acto lo que es en efecto el orden Simbdlico, y que por el
contrario de ninguna manera es la enajenacion en la maquina, sino al revés, una
suerte de prolongacion del sistema Simbolico.

“[...] en La piel de la cultura [...] De Kerckhove “[...] describe la red electronica
de comunicaciones globales como un sistema nervioso tecnoldgico que se estad
aproximando en complejidad y precision a nuestra estructura bioldgica.”** Yo
cambiaria solamente bioldgica por simbolica, y diria que se va aproximando en
estructura y precision --internet efectivamente-- a la puesta en acto de nuestra
estructura simbodlica.

Le pregunta entonces el entrevistador, que es Andrés Hax, lo siguiente:

“!Ibid., Pag. 94. )
42D .De Kerckhove, entrevista de Andrés Hax en Rafs21-8-04
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“--Uno de los temas mas serios de la sociedad en red es la amenaza a la
privacidad, todos, el Estado, los hackers, las empresas, pueden acceder a nuestra
informaciéon. ;Qué opina usted?

--Desgraciadamente no tengo buenas noticias en ese campo, no esta en la
naturaleza de la electricidad el hecho de proteger la propiedad privada, su
naturaleza es meterse bajo tierra y revelar todo, literalmente iluminar todo.

--;Qué efecto tiene esto a nivel de lo individuos?

--Leer y escribir eran hasta hoy actividades totalmente privadas. Ahora no se
puede controlar lo que uno hace en la pantalla. En teoria cualquier cosa que hagas
puede ser vigilado, grabado, y usado por otro. Cuando cambiamos el soporte libro
(o cuaderno) por el soporte pantalla se crea una relacién completamente diferente
con la informacion. El libro es el inico lugar donde la informacion se queda quieta.

--Usted dice que las redes informadticas estan creando una mente colectiva.
(Como cambiara esto a la especie humana?

--Ante todo nos convierte a todos en uno.

Este es el punto en el cual estamos insistiendo respecto del sentido comun, nos
convierte a todos en uno, entonces realiza la masa freudiana de una manera que no
tiene nada que ver --como se capta-- con la muchedumbre, ni es la muchedumbre de
Plaza de Mayo ni de estadios de futbol, ni nada por el estilo, o las concentraciones
mussolinianas que de algin modo podrian dar cierto paradigma a lo que Freud
decia de la masa, sino que esta es una masa donde el sentido comun amasa en
ausencia de los cuerpos co-presentes, mas el efecto de ninguna manera queda por
esto omitido ni mucho menos, se puede decir todo lo contrario, amasa a cada uno
ante la pantalla.

“[...] nos convierte a todos en uno. Por el mero hecho de estar enlazados en
una red las escalas de tiempo y espacio cambian” Por eso digo que esto actualiza en
efecto lo que decia Virilio en el ’90. “En un nivel mas complejo, esto nos obligara a
desarrollar una nueva ética global.” Eso se vera en todo caso, aca es un poco
futurismo lo que dice.

“Por otro lado cambiara nuestro modo de concebirnos como individuos [...]
aca viene me parece algo importante a renglon seguido: “En efecto la idea de
identidad individual vino de leer y escribir en soledad. Usar el alfabeto nos
estructur6 el cerebro de modo secuencial, y eso a su vez influyé en cémo
disenabamos nuestras ciudades, nuestras viviendas, todo.” Aca insisto, hay una
cuestion por lo tanto secuencial, seriada, hay un antecesor, algo viene primero,
algo viene después a posteriori recordemos que nos enseid Lacan a partir de
Saussure, el caracter lineal del significante, es decir que tiene justamente la
espacialidad, el intervalo, y la secuencia, de cdmo se van enhebrando los términos
que componen por ejemplo un sintagma, los distintos monemas, o los distintos
sonidos que van a componer una palabra, eso pareceria que seria como un non plus
ultra, un no va mas, que es asi, el caracter lineal del significante que seguimos
estudiando en el texto de 1911 hecho por los alumnos de Saussure.

Pues bien, aca hay otra cosa que ya no es tan simple, a partir de la interfaz de
la pantalla, que no es entonces la secuencia “Usar el alfabeto nos estructur6 el
cerebro de modo secuencial [...]” y esto tiene que ver entonces con la secuenciacion
del mundo, de como estda armado. “Las redes de informacién hoy nos estan
modificando de una forma tan profunda como hizo el alfabeto en su momento.”*

9143

* |bid.
* Ibid.

131



Roberto Harari | LA CONSCIENCIA, LA IMAGINACION Y LO SEXUAL
IRREPRESENTABLE EN PSICOANALISIS

Esto es lo que uno no advierte en todo caso, porque queda aparentemente como
una llamada de atencién, quizds como una referencia al futuro, por eso digo,
pensemos si esto no puede ser --como yo les decia, pese a mi aficién por el e-mail y
por internet-- si esto no es algo que se va transformando por via de la tecnociencia,
en algo que la llenitud del sentido comun hace de obstaculo a la pregunta por la
singularidad, tomando en cuenta que entre otras cosas, hace mucho tiempo en Qué
significa pensar? Heidegger habia definido como que una caracteristica de Occidente
era precisamente la interrogacion, que a diferencia de los sistemas dogmaticos --que
no se preguntan, que no se interrogan, que no estan todo el tiempo planteandose la
verosimilitud o no de su fundamentos, de algin modo volviendo a empezar-- dice
practicamente, eso es lo que seria, se llamaria de un modo tentativo Occidente,
Occidente y Oriente, como estd la prevision de cada acto de la vida dato de la vida
marcado, uno puede verlo por ejemplo en los rezos de los musulmanes, la pauta
estrictisima que tienen que obedecer, a diferencias de que Occidente --juéguese
donde se juegue, no tiene que ver con la geografia-- tiene que ver con esta
posibilidad de interrogacion.

Cuando comienza entonces este ‘todos somos uno’, se imagina que entonces
no hay lugar para la interrogacién ni para la singularidad, y que en ese sentido creo
que contribuye por ende, al voluntarismo de la consciencia, de las psicoterapias de
esa indole por otro lado, basadas por ejemplo en: repita ochenta veces ‘yo estoy
bien’ y lo va a obtener, levante su autoestima de esa forma, y la cuestién se centra
entonces en que quien puede decir eso, y si todos decimos que estamos bien, todos
estamos bien, como clausura de la divisién del sujeto me parece impecable.

El reportaje de Pdgina 12, agrega aca alguna que otra cosa también muy
interesante, recuerdan que el desarrollo de Virilio tiene que ver con la electricidad y
con esta cuestion de una electricidad ya no meramente para ver, sino sobre todo
para transmitir “No creo que internet deba ser controlada [...]” Silvina Friera lo
interroga el 6 de septiembre: “No creo que internet deba ser controlada, pero el
problema mas complejo es como proteger la privacidad dentro de la sociedad
electronica. Internet y la web son hijos de la electricidad. Somos la segunda fase de
la electricidad, la fase cognitiva, digital. Esta fase representa una amenaza a la
identidad y a la privacidad del ser.”*

Como ven esto estd en consonancia con lo sostenido en el reportaje previo,
interrogado sobre Mc Luhan dice después “La conectividad como un modo de vivir
no estaba prevista por él [...]" la conectividad repito, es esto que da pie también a la
conmutatividad, en funcion de esta manera de ser de la electricidad.

“Lo mismo sucede con el acceso mental inmediato, la conexion de la mente y
el mundo.” Hay algo interesante aca de una propuesta, que yo no sé exactamente
qué quiere decir, si alguno me ayuda y me dice de qué se trata, me sorprendid, por
lo menos por como responde, respecto del cyborg --eso si sabemos de qué se trata--
lo llama “figura individualista heroica, pero no es representativa del ser actual.”
esta es la pregunta que queria hacer: “La figura representativa del ser actual es el
blog, es realmente un modo de ser nuevo” Yo es la primera vez que la veo, no sé si
alguno supo algo, sabe, si me ayuda respecto del blog, pero en principio es la
propuesta que €l hace, dando por sobre entendido alguna referencia previa que no
sé exactamente a qué obedece.

Como ven, esta bastante jaqueada esta posibilidad de acuerdo a lo que dice De
Kerckhove, acerca de lo que €l llama identidad --nosotros podemos decir en todo

“>D.De Kerckhove, entrevista de Silvina FrieraPémina 2, 6-9-04.
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caso la singularidad-- y el modo entonces de que el sujeto puede ser interpelado de
un modo distinto a como --siempre me gusta reiterar eso como dice Lacan, se trata,
que cuando uno se pone reflexivo, es decirle al vecino siempre s7 si sZ, ahi hay masa
entonces, por eso repito que es una manera de por lo menos proponer una
redefinicion de lo que es masa, que masa no es en consecuencia meramente la
juntura de mucha gente bajo forma de muchedumbre, que eso no es meramente la
masa, tenemos otro modo de hacer masa, y que en efecto tiene mucho que ver con
las transapariencias y que se transforma en un Organo sensorial basado
estrictamente en la aprehension de esa llamada transapariencia.

Pero bien, sin duda entonces que el efecto de la evidencia de lo que provoca el
si si si, el acuerdo comun, la siembra de acuerdos masivos, donde no cabe el lugar
para que se filtre, se cuele, un interrogante sobre la condicidén subjetiva, sobre la
posicion subjetiva, tiene un antecedente directisimo que Lacan ha utilizado muchas
veces, muchas veces, inclusive haciendo una tesis osada, podemos ponerla a
consideracion --todos lo que ensefian los maestros tiene que ser vuelto a considerar,
para avalarlo eventualmente o no o ubicarlo en sus justos términos-- a qué me
refiero? A tomar en cuenta a Descartes como antecedente de Freud, y que de no
haber sido en todo caso por la interrogacion cartesiana que se centra en la
consciencia, y que parte en la consciencia que el sujeto tiene de su condicion de
dudante --por ende de pensante-- no habria entonces funciéon que ratificase que el
sujeto es, pienso luego soy, mas que existo, je suis, yo soy.

El libro de Guitart que les habia mencionado varias veces, en el cual nos vamos
a centrar ahora, justamente pone en correlacién en funcién de --podriamos decir
nosotros ahora con Virilio-- de la transapariencia, la correlacion posible, o la
contraposicion, entre la evidencia, y lo que podriamos llamar en principio con él,
por lo menos el término que el releva, extrafeza.

En principio yo diria ya que el sélo titulo, Evidencia y extrafieza, no pone ya tan
en relacion armonica a Descartes con Freud, o si ustedes quieren en principio con
Lacan, o si ustedes quieren a Descartes y el psicoandlisis, el subtitulo del libro este,
les recuerdo que estd publicado el afio pasado por Amorrortu es Matemadticas
Psicoanalisis, Descartes y Freud, de modo tal que por eso, y repito, tomar en cuenta
estos dos emblemas, estos dos paradigmas, estos dos referentes fundamentales, que
se llaman por un lado evidencia y por otro lado extrasieza, no parece indicar en
principio la suscripcion directa de la afirmacion de Lacan acerca de esta
necesariedad del planteo cartesiano para acceder a Freud. Por qué? --porque lo que
hace en ultima instancia, si ustedes quieren la virtud de Descartes, es en principio
una duda metddica --como sabemos, esa es su metodologia-- y un centrarse en
aquello de lo que no dudaria, que es en el hecho justamente de dudar, es decir de la
funcion esa llamada del pensamiento.

Eso pareceria entonces ubicar ‘en sus justos términos’, entre comillas, la
funcion del sujeto como cogitativo, como aquel que piensa y que en principio lo
que procura es obtener la evidencia, de lo unico que podria dar evidencia, entonces
este seria el punto decisivo, pero vamos a otra cosa mas, justamente como, en el
clasico Seminario 11 -- no tengo ningun empacho en reconocer lo que es mi amor
eterno a una obra de Lacan es el Seminario 11 y hay que volver una y otra vez--
inclusive para marcar, hoy voy a intentar hacerlo, una restricciéon de lo que él dice --
pensé mucho la palabra-- en funcién de lo que dice después, muy particularmente
en funcion de la procura, justamente de la evidencia, que tiene que ver con ese
famoso capitulo, del razonar, Del sujeto de la certeza, certeza certidumbre quizas,
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certitude es el término francés, se puede traducir, no estad mal, por certeza, pero si
uno es un poco cuidadoso con los vocablos, sabe que certeza nos aproxima
demasiado a mi gusto a la psicosis, como se dice la certeza delirante por ejemplo,
creo que certidumbre atenua un poco mas el rigor y no traiciona el sentido del
certitude francés, asi que podria ser el sujeto de la certidumbre.

Este es uno de los puntos decisivos en ese capitulo del Seminario 11, en dos de
los capitulos o clases, bueno, clases hechas capitulos, donde Lacan vuelve, y dice
justamente de lo que se trata no es tanto de la verdad sino precisamente de la vamos
a decir asi, de la certidumbre, Gewissheit.

Ahi hay algo por supuesto del wissen que trabajamos en Seminarios atras
precisamente con referencia al saber, por eso digo que me parece que es mas
certidumbre que certeza, pero antes de ir a lo de Lacan, vamos a trabajar de la
edicion de Paidos, siempre con las modificaciones que de algin modo uno se halla
forzado a introducir, las paginas 43, 44, 48 y 52, donde aparece toda esta referencia
y que me parece que vale la pena por lo menos ir restringiendo.

Estos son lugares princeps, no solamente ahi, pero para acotar un poco en
funcion del Seminario, 1os lugares donde €l se refiere al sujeto de la certidumbre, y la
manera en la cual entonces obtiene lo que podria ser, a partir de esa certidumbre, la
evidencia de que ahi tenemos un dato fidedigno sobre el que poder trabajar
psicoanaliticamente, o sea, respondiendo a esa pregunta fundamental que hace
Lacan en esos capitulos, creo que nos las hacemos permanentemente, dia a dia y
hora tras hora, --por qué poner en relaciéon una cosa con otra, y no poner una
tercera?

Como establecemos ese tipo de nexo, de lazo, inclusive de derivacion causal
eventualmente, de correlacidn, en fin, de toda las relaciones habidas y por haber,
como para poder trabajar y tener entonces una evidencia, entonces como tenemos
una fidedignidad y una condicion de confiabilidad, de validez, acerca de establecer
ese nexo en vez de otro, en general cuando los analizantes dicen ‘eso no tiene que
Ver con eso, tiene que ver con esto otro’ por ejemplo, si uno lo lleva a una epistemne,
pareceria que hay una discordancia entre comillas ‘epistemologica’, aparte de lo
que se trata en la transferencia, evidentemente, no quiere decir que porque el
analizante diga eso sea como dice el analizante, pero digo es lo que nos coloca
constantemente en nuestra interrogacion, ahi somos profundamente occidentales
me parece, como diria Heidegger respecto de esa duda que tenemos.

Pero precisamente esta duda, ;jpor qué Lacan la toma en el Seminario 117 --
Porque precisamente la duda se le transforma en una suerte de parametro de cierta
evidencia, y esto tiene que ver en particular con el relato de los suefos, esto
aparentemente es una observacion agudisima de Lacan, por supuesto a partir de
como la genialidad de Freud supo captar esto que parece hoy dia casi como una
comprobacién de Perogrullo, a qué me refiero, cuando el analizante duda y dice:
no sé si esto es asi, si puede ser asi, no era de esta forma pero me parece que es de
esta otra, entonces uno ingenuamente uno podria decir ese elemento parece poco
trascendente, puesto que parece que no se ha marcado con una condicion certera,
por lo tanto si uno fuera ingenuamente cognitivista diria es un dato irrelevante, ahi
esta en efecto la subversion freudiana, dice, bien, si hay tanta duda, si hay
cuestionamiento, y dice: ‘no, pero esto no tiene importancia, esto no esta claro,
sigamos, le cuento como sigo etc etc’, cuanto mas duda, mas nosotros decimos ahi
estamos en presencia de una posible certidumbre, a diferencia de un material de
desecho.
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Si ustedes quieren en la misma episteme que surge ante un acto fallido, ‘no, no
era eso, yo queria decir esto otro, deje de lado esto que dije, es un error, tome en
cuenta lo que quiero decir’, lo que mi Yo quiere decir, eso otro es material de
desecho. La duda respecto del suefio, cumple la misma funcion.

Con este antecedente, antes de entrar en Guitart, para que se contextue mejor,
vamos ahora si al Seminario 11, a las paginas que les habia dicho, y en la pagina 43
para comenzar entonces, dice Del sujeto de la certeza, insisto que el término Gewissheit
es mas bien seguridad, firmeza, evidencia también, el sujeto de la evidencia no estaria
mal, por todo lo que estamos viendo acerca justamente de lo que pasa con la
consciencia y su transapariencia, entonces dice Lacan: “En efecto el término|...]” le
pusieron primordial, y él dice directamente majeur, 0 sea mayor, me parece que esta
bien, como en epistemologia se habla directamente de conceptos mayores,
menores, no es igual a primordial, que siempre va a apuntar a uno fondo, que es el
que en Freud, siempre él pone adelante Ur, es el término que va delante de
represion, identificacién, por ejemplo, primordial, primera, acad simplemente es
mayor, creo que es otra manera de Lacan, no estd acd hablando de fondo mitico,
sino diciendo, es un “[...] término mayor, no es el de verdad, es el de certidumbre.
El modo de proceder de Freud es cartesiano [...]” acd esta el punto del nexo “[...]
en la medida en que parte del fundamento del sujeto de la certidumbre. Se trata de
aquello de lo que se puede estar [...]” certain, puede ser seguro como pusieron, pero
es cierto “[...] se puede estar cierto.”*

Esto es lo que pareceria que se esta buscando, entonces por supuesto qué es lo
importante practicamente lo que acabo de decir, s6lo que otra vez, hay que corregir
la traduccion, dice “[...]Jtodo lo que subraya, macula y salpica el texto de toda
comunicacion de suefio[...]” no tramsmision de suefio, cambia todo si digo
transmision, parece la mistica de la transmisién de inconsciente a inconsciente,
todos esos extranos inventos en el mal sentido, de muchos psicoanalistas, entonces
no es transmision del sueno, sino que se comunica, se habla.

Aca jugando con la presunta sinonimia, le pusieron --les pido que lo corrijan--
es la edicion francesa, estoy tomando la version de Lacan digamos, la que circula
piratamente en Paris del Seminario 11, haciendo la correlacidon, entonces “[...] toda
comunicacion de suefio que es la siguiente: No estoy seguro, dudo.” Entonces, si
bien él lo lleva al abismo que hay entre haberlo vivido y estarlo relatando en la
sesién, que eso puede ser efectivamente una duda, sin embargo, ¢l saca esta
conclusién: “[...]la duda es el apoyo de su certidumbre.”*’

Voy a la pagina siguiente “Freud cuando duda, pues al fin y al cabo se trata de
sus suefios y al comienzo quien duda es €I, esta seguro por eso de que en ese lugar
hay un pensamiento, que es inconsciente, lo cual quiere decir que se revela como
ausente. A ese lugar convoca, en cuanto trata con otros, el yo pienso en el cual se va
a revelar el sujeto.”*®

Igualmente esto --yo lo tengo escrito, disculpen que lo reitere-- estd en esta
referencia a que yo no sé, si el que Freud dice que suena esos suefios es Sigmund
Freud o es un personaje al que €l llama Freud y que le sirve para hacer pasar sus
concepciones de esa forma, podriamos caer si no, en la creencia de que se trata de
una autobiografia --como algunos criticos literarios que respeto han dicho, lo
vuelvo a reiterar aqui también-- de que es uno de los textos autobiograficos que

46 J.LacanSeminario 11edicién Paidés modificada, Pag. 43.
7 bid.
“8 |bid., Pag. 44.
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existen en la cultura la Interpretacion de los suefios, yo tengo mis reservas en ese
punto, en particular sobre todo sabiendo que Sigismund Freud se inventd a
Sigmund Freud, que no es el de la cédula, sino que ya es un personaje que él ha
creado a partir de ese heteronimo llamado Sigmund, sacdndose la 7s, de la misma
forma, los suefos, yo no sé si son efectivamente sofilados en efecto por €I, si tiene
que ver en todo caso esta puntuacion.

Vayamos a cierta logica relacional, es inconsciente esto quiere decir que es un
pensamiento, hablando del suefio, pensamiento inconsciente, lo que llama
Gedanken que a veces aparece dicho de esta forma, lo cual quiere decir como
ausente.

Bueno, ahi tenemos lo que él viene diciendo, sélo que con mucha agudeza al
final, Pierre Kaufmann --que yo recomiendo una y otra vez que se lean todas las
intervenciones de Kaufmann en el Seminario de La ética, por supuesto no editadas
como tales-- pero que hay en las diversas desgrabaciones piratas, un sujeto
realmente brillante, y cuyas contribuciones al Seminario de La ética valen la pena
realmente, no es simplemente como fue puesto ‘intervencion del Sr Kaufmann’,
este Kaufmann, tiene un libro muy interesante sobre politica y psicoanalisis
ademas, esta en castellano, a mi gusto aca practicamente da en el guid de lo que
seria la interrogacién crucial que se le podria formular a Lacan en funcién de lo que
acaba de decir.

Tomando en cuenta que el Seminario 11 --voy a decir una sandez-- viene
después del 10, pero ;qué quiero decir con esto? --que viene después de La angustia,
y esto es lo que Kaufmann releva precisamente, entonces le dice: “usted formuld el
afio pasado que la angustia es ‘lo que no engafia’, podria relacionar este enunciado
con la ontologia y la certidumbre?”

Me parece que acd hace un gambito Lacan y no responde --si es que dijo esto
que dice acd por lo menos, no tenemos por qué dudarlo-- esto esta tomado de la
desgrabacion y le dice: “la angustia es para el analisis un término de referencia
crucial ya que en efecto la angustia no engafia, pero la angustia puede faltar” Esta
bien, pero insisto, después avanza un poco mas y me parece que no responde,
bueno, tomemos en cuenta esto, que acd pareceria que toma otro sesgo Kaufmann,
por eso digo, es muy agudo en su pregunta respecto de esta certidumbre que él
brinda a la angustia, la angustia no engafia, y no engafia porque es imposible
colocar significantes tales que la reduzcan por parte del propio sujeto, entonces en
ese sentido no engafia, est4 alli presente y uno diria el significante en principio tiene
una funcién de poder engafiar, la angustia, en tanto inexorabilidad, no engafia.

Voy ahora a la pagina 52, es una glosa, pero me parece interesante porque aca
en esta suerte de resumen de la clase previa, creo que ¢l coloca muy bien los puntos
sobre las ies, comparado con Descartes una vez mas, sefiala “[...] Freud da un paso
mas que seflala bastante bien que la asociacion que hacemos es legitima [...]”
Descartes-- Freud “cuando nos invita a integrar al texto del suefio lo que yo
llamaria el colofén de la duda. El colofén en los viejos textos, era esa mano que
sefala con el indice que se imprimia en el margen en la época en que todavia existia
una tipografia” O sea como que indica asi (sefialando)una manita que indica eso
“el coloféon de la duda forma parte del texto, esto indica que Freud sitda su
certidumbre, inicamente a la constelacion de los significantes, tal como resultan del
relato, del comentario, de la asociacion, sin que importen[...]” aca pusieron los
desmentidos, Lacan habia dicho la retractacion, desmentido nos abre el campo hacia
la renegacion, una de las traducciones a mi gusto fallida de Verleugnung, dice
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simplemente retractacion, esto es un invento de la traducciéon “sin que importen la
retractacidon” no, no era eso, era otra cosa, esto es lo que quiere decir, retractacion,
no es evidentemente una renegacion.

“A fin de cuentas todo proporciona significante y él cuenta con eso para
establecer su propia Gewissheit, pues repito que la experiencia s6lo comienza con los
pasos que él da. Por eso los comparo con la manera de proceder de Descartes”*

Por lo tanto creo que podemos poner aca pensamiento, estoy poniendo
simplemente los términos referenciales fundamentales, significantes, Kaufmann de
todas maneras le pregunt6 por la angustia, y acabamos de decir que la angustia no
hace buenas migas con el significante, de ninguna manera, entonces me parece que
ahi €l esta abriendo otro sesgo a este otro, 0 sea a esta cuestion del sujeto de la
certidumbre.

Entonces bueno ademas, me parece que puesto en correlacion Lacan individuo
con el individuo Lacan de algunos afios después , me parece que ahi va variando --
espero poder demostrarselos-- lo que €l dice respecto de que para ubicar nosotros al
sujeto de la certidumbre, tenemos ante todo el punto de partida evidentemente que
es el suefio, el suefio de Freud, el suefio, ahi tenemos entonces el colofén de la
duda, cuando alguien duda el indice dice acd, ahi tenemos ante todo la articulacion
significante que nos interesa.

Repito: pero esta la angustia, y la angustia por lo visto, reitero, repele al
significante, vamos entonces ahora, después de unos afos, al Seminario 21, 15-1-74,
estas breves lineas, me parece que ya reubican bastante la cuestion hasta sondearla
mas todavia en el Seminario 23, donde hay otra referencia.

Entonces: “No se trata aqui de un pensamiento ya que en su caracter de
pensamiento €l es si puedo decirlo, aun virgen. Ademds del pensamiento con
respecto a lo que se sustenta en esta avanzada del tres, del tres como nudo y no otra
cosa, el pensamiento no es sino lo que he llamado hace poco lo que se cogita, es
decir un suefio negro”” “el pensamiento es un suefio negro, aquel en el cual
comunmente ustedes habitan” ven que este sutil modo, va por lo menos poniendo
en consideracién, o que reflexionemos un poco sobre qué es el pensamiento, lo esta
llamando suefo negro.

Bien, lo revis¢, “un suefio negro, aquel en el cual comuinmente ustedes
habitan” aca viene una definicion dura “porque si en algo nos inicia la experiencia
analitica, es en la circunstancia de que lo mas cercano a lo vivido, a lo vivido como
tal, es la pesadilla”

Podriamos hacer otra correlacion por lo tanto, pesadilla, ven que parece que
habitamos el suefio negro, y aunque esto pueda parecer alusivo, al ensuefio diurno,
a la ensonacion cotidiana, o a la transapariencia, de todos modos el decir pesadilla,
no es decir ingenuamente suefios: “nada hay mas barrante” pusieron tachante
“[...]del pensamiento”

Suefio 1CS pensamiento -sgtes (S)
‘suefio negro’

Pesadilla R)

“9|bid., Pag. 52.
®0 J.Lacan.Seminario 2115-1-74.
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Ahora resulta ser que nada hay mas barrante del pensamiento, si se quiere claro
y distinto, que la pesadilla, o sea la pesadilla, con respecto al pensamiento que es un
suefio negro, justamente lo barra, dicho de otra forma, me parece que no estamos
buscando pensamientos inconscientes, acd parece que cambi6 su angulo de mira --
me parece de modo bastante rotundo—*"“aprendan ustedes a leer a Descartes como
una pesadilla, esto los hard progresar un poco””'

Bueno vaya, si Descartes es una pesadilla ya no parece un antecedente directo
de Freud, hay un salto me parece del Seminario 11 al 21 muy notorio, aprendan a
leerlo como una pesadilla “como inclusive pueden no advertir que ese tipo que se
dice pienso luego soy es un mal sueno?” ahi ya no nos parece que ¢l se esta centrando
en la evidencia, entonces toda este conjunto, por lo pronto al no procurar la
evidencia de un pensamiento indubitable que es justamente el hecho de pensar, y de
poder dudar, si esto cae, evidentemente su paradigma ha dejado de ser el sueno,
para pasar a ser la pesadilla, si ustedes quieren yo podria decir: su paradigma ha
dejado de ser lo Simbolico para pasar a lo Real.

Por eso dudé hace unos minutos, a ver qué palabra utilizar, y digo que en todo
caso es restrictivo respecto del alcance del Seminario 11 y del sujeto de la
certidumbre, centrarse una y otra vez en ese sujeto de la certidumbre.

Vamos a hacer un cuadrito més explicativo de esto, a mi gusto --no porque si
aparece en este momento, y volveria a nuestra clase inicial donde yo insistia en lo
que sucede con la légica de la topologia nodal-- y en especial con lo que sucede con
los desatamientos y no con los atamientos, no por nada aparece
contemporaneamente la nocion lacaniana de que es un error --Seminario 21--eso de
que para un S1 hay un S2, por lo tanto hay un desatamiento, que puede abrir el
campo inclusive para inteligir muchos de los significantes comillas ‘sueltos’ en la
psicosis.

Esta circunstancia tiene que ver con el hecho de que los redondeles de hilo, no
se interpenetran sino que se superponen, por lo tanto ahi no hay olimpismo, por lo
tanto quiere decir, se trata justamente que lo Real no estd atado, tal como si aparece
lo Simbodlico, la pesadilla pareceria ser entre comillas justamente algo que ‘se
desata’, y que al sujeto no pareceria meramente que lo acomodaria a un
cumplimiento de deseo, sino que repentinamente lo sitia entre la angustia y el
goce.

Estamos entonces con otros parametros, y por esto es que, esto que yo les habia
mencionado en una pregunta que me hicieron hace unas clases, respecto de qué
sucedia con, que yo respondi respecto de que todo suefio es una pesadilla, es
justamente en esta clase, donde Lacan lo dice el 16-3-76, repito, a mi modo de ver,
para trasladar el paradigma del suerio a la pesadilla, como yo les decia y les reitero,
evidentemente desde la perspectiva de lo vivido, “nada hay mas cercano a lo
vivido”, digamos lo vivido tiene un caracter marcante para el sujeto, uno podria
decir lo vivido son tantas cosas, bueno no, pero hay acd un concepto mayor
respecto de lo que es lo vivido, lo vivido es lo vivido a partir de la pesadilla, no a
partir del suefio.

La frase esta, desde lo vivido ingenuo, uno diria yo tengo muchos suefos que
no son pesadillas, si pero no somos empiristas, ni conductistas fenoménicos,
entonces diria la clave de esos suefios que digo que no son pesadillas, hay que tratar
de buscarla en la pesadillas, eso modifica por completo, no es que vamos a desechar
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al modo de los infantiles como decia Freud, son directamente ‘presuntos
cumplimientos de deseos’, sino estos otros cuyo modelo es la pesadilla.

Precisamente en esta clase, lo primero nada azarosamente, es que Lacan
comienza a marcar, una vez mas en estos Seminarios finales, los limites de la
metafora, si ustedes quieren de una de las claves de lo Simboélico, sin duda.

“La metafora, copula, no es una prueba en si, es la manera que tiene lo
inconsciente de proceder” esto me parece que es una definicion notable realmente,
lo inconsciente estipula cdpulas --vaya juego de palabras que me sale-- es decir une,
es decir tiende a una manera que hemos visto justamente toda la uniéon que provoca
un pensamiento, Lacan al inicio dice tomen en cuenta que lo que Freud nos ensefia
respecto de lo inconsciente es que son pensamientos, pensamientos quiere decir que
en principio respetan, desde la perspectiva lingiiistica, la articulacion sujeto-verbo-
complemento, y ahi tenemos un pensamiento, por no decir todas las figuras que
puede haber en un pensamiento, entonces una conjuncion, o una disyuncion, todo
lo que Freud estudia en La interpretacion de los sueiios cOmo se puede figurar en un
suefio, posibilidades, bueno, eso es un pensamiento, pero ante todo empieza la
cuestion de la copulacion, palabra otra vez cuya homoénima no hay que dejar de
lado --qué quiere decir copula? como copula el sujeto con el complemento? --por la
via del verbo.

Esta es la manera que tiene lo inconsciente de proceder repito, creo que esto no
es un panegirico que Lacan le eleva a la funcion de la metafora, ni a lo
inconsciente, dicho acd, y lo que sigue creo que lo ratifica. “El solo da unas trazas”
Propongo que se diga trazas y no huellas como aparecid acd, “él --lo inconsciente--
solo da una trazas, unas trazas no solamente que se borran solas, sino que todo uso
de discurso tiende a borrar el discurso analitico como los otros” Poca confianza por
lo visto pareceria respecto de estas trazas, no son trazas marcantes, tendrian me
parece, condiciones bastantes facilitadoras para su desaparicion, avanza un poco
mas entonces alude a esa famosa referencia, el analista como basura decidida, para
ocupar su lugar, uno de los lugares donde se encuentra, con referencia a la decision,
la decisién de ocupar su lugar, bueno esto no es pertinente para nosotros, pero si
como €l dice: hay que pasar por esta basura decidida para quizas retrouve, propongo
que se diga aca reencontrar en la edicion que yo tengo pusieron rehallar, me parece
que ahi da el equivoco del hallazgo de objeto, efectivamente una referencia mayor a
lo Real, como ese famoso texto de Freud del hallazgo de objeto, que tiene que ver
mas con algo del orden de lo azaroso, el reencuentro al que esta aludiendo Lacan
no es azaroso, rehallar no se refiere a volver a encontrar algo azarosamente, sino
algo prescripto, por eso creo que es reencontrar, el verbo en francés me ayuda a
proponer esto, y Creo que es correcto.

Para quizas reencontrar algo que sea del orden de lo Real “ustedes ven, empleo
el término reencontrar, reencontrar ya es un deslizamiento como si todo lo de este
orden hubiera sido ya encontrado” dicho de otra forma: el encuentro dado como al
azar, como propio de lo Real, no es un reencuentro, ahi esta la cuestidn, él ahi tuvo
un derrape verbal digamos, se equivoca y se da cuenta de lo que dijo por la
pregnancia que tiene justamente nuestro fantasma de reencontrar, la tranquilidad
que nos brinda el reencuentro --digamos con Freud-- de lo familiar, de lo heimlich
“esta es la trampa de la historia, la historia es el mayor de los fantasmas si podemos
expresarnos asi, detras de la historia, la historia de los hechos en los cuales se
interesan los historiadores estd el mito y el mito es siempre cautivante” aca esta
refiriéndose a la creencia de que la historia ‘a la Vico’, que es al que sigue Joyce en
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este sentido, es circular, por lo tanto es un reencuentro, establece periodos digamos,
pero vuelve a una suerte de punto de partida, de otro ciclo, pero efectivamente ese
es el punto que define a la historia, una ley de la historia que es circular, que no es
progresiva, sino que parece que progresa pero progresa como un circulo, por eso
retornando al punto de partida, bueno, ahi hay entonces una trampa de la historia,
s6lo que acd me parece, bueno, lo dejo un poquito para mas adelante, una
referencia de Joyce que esta en el Ulises, justamente con referencia a la historia y
veran ustedes a la pesadilla.

“en mi reencontrar de mas arriba” dice después “uno no reencuentra, o bien
uno no hace jamas sino girar en redondo, uno encuentra” este es el punto, uno
encuentra, nO reencuentra.

“La unica ventaja del suefio, del suefio de este reencontrar, es valorizar lo que
yo indico: que no podria haber progreso, que uno gira en redondo, pero quizas
haya una manera de explicar que no haya progreso, es que si hay progreso marcado
por la muerte” punto a reflexionar, ahora no es la ocasion, pero propongo que esto
sea considerado, no hay progreso o s6lo hay progreso marcado por la muerte, es
cierto que esta circularidad indicaria que no hay progreso, quizas habra progresion?
lo cual no quiere decir progreso, es una posibilidad, un poco mas adelante siempre
en la misma clase, 16 de marzo: “lo increible es que Joyce, quien tenia el mas
grande desprecio por la historia, en efecto futil que él califica de pesadilla, ‘la
historia es una pesadilla de la cual estoy intentando despertarme’, dice Stephen
Dedalus en el Ulises, una buena consigna respecto de la historia y sus leyes, pero
también acerca de lo que sucede con la pesadilla, cuando se dice por ejemplo el
Finnegans Wake es un sueno, y quizas habria que decir mas bien es una pesadilla, es
el ciclo de la humanidad pero un ciclo repito en el sentido pesadillesco.

Una vez mas creo que Lacan toma aca de Joyce, el modelo que este le oferta
con el Finnegans acerca de que se trata de algo entonces por eso le pone en
reconsideracion lo Simbdlico del modelo del suefio, para pasar al modelo de la
pesadilla.

Qué hace la historia? “Suelta sobre nosotros unas grandes palabras de las que
¢l subraya que nos hacen tanto mal, entonces no se ha podido finalmente encontrar
mas que esta solucidn|...]”’encontrar una vez mas “[...Jescribir.” Finnegans Wake
naturalmente “o sea un sueflo que como todo suefo, es una pesadilla” repito, desde
la perspectiva del empirismo parece un absurdo, y si uno no capta acd adonde va
Lacan, entonces aca hay una versidon me parece, que si nosotros ubicamos entonces
esto por el sesgo de lo Simbdlico, esta pesadilla nos permite entonces ubicarlo por el
sesgo de lo Real, y con otras referencias para tomar en consideracion.

A ver si podemos poner en correlacion, hay cuadritos que a mi me ayudan, no
sé si a ustedes les serviran, pero a mi por lo menos me permiten aclararme cuando
hago esta correlacion, no sé si llamarlo antinomia, me parece que es, que aca Lacan
efectivamente marca un salto importante, y que estamos dejando de lado por lo
tanto al sujeto de la certidumbre, para pasar a otro sujeto, justamente que no es el
de la certidumbre que adviene por la evidencia --al modo cartesiano-- cuyo
paradigma entonces es el sueno, pongamos de un lado el suefio y del otro lado la
pesadilla.(inicia cuadro)

Inconsciente, veamos en primer término cual es la operatoria que torna viable
un suefo, freudianamente, creo que no hay dudas de que se trata de la represion
inconsciente, en el Seminario 11 se trata de pensamientos, vamos primero a la
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columna del suefio, por supuesto si digo represion, digo retorno de lo reprimido,
formacién de lo inconsciente.

Entonces me parece que podemos aca articular, me refiero como efecto
posterior a la tarea interpretativa, al trabajo del analisis, 1o que hemos desarrollado
como transapariencia, vamos a ubicar esto en la cadena borromea de tres, 1o que
nos falta en esta columna, si vamos a la pesadilla, aca quiero proponer en primer
término, una vez mas, esta referencia fundamental que Lacan hace en el Seminario
23 a la forclusién del sentido, es decir que los suefios no tienen ningun sentido, es
claro, pero parece que ahi esta precisamente ese caracter deformante del suefio,
como tiene toda formacion de lo inconsciente, hasta ahi no decimos mucho, porque
un sintoma también no tiene sentido inicialmente, por lo tanto si lo tomamos
Unicamente por la referencia empirica, por lo que dice el analizante, cualquier
persona respecto de un sueflo, me parece, podemos correr el riesgo de no tornan
inteligible un concepto metapsicologico, como es forclusion del sentido, con
meramente que un sujeto diga ‘esto no tiene sentido’.

Vamos a algo si ustedes quieren mds definitorio y mas abarcativo, al decir
forclusion del sentido, Lacan creo que lo dice, reitero, como que fuera inclusive
mas crucial que la forclusién del Nombre del Padre, por supuesto no estamos
hablando de psicosis ni nada que se le parezca, una forclusiéon de un alcance mas
global, mas general, y mas radical todavia, ahi esta la forclusion del sentido, es
decir, confrontar, no meramente decir que suefio raro, no entiendo nada, no tiene
sentido, sino el efecto de una posicidn subjetiva, después vamos a tomarlo entonces
en tercer término, salteo un poquito pero para explicarlo mejor, como un efecto de
despersonalizacion, no es alguien que esta asombrado por el sinsentido de su suefo,
pero esta enterito, entonces ni se inmuta mayormente, sino que casi lo toma en el
sentido de una suerte de patologia, ‘mire qué raro el suefio que tuve’, no es igual al
sujeto que esta conmocionado porque tiene una pesadilla que no se puede sacar de
la cabeza, y que no ve la hora de contarla, porque no aguanta mas como lo dejo
absolutamente entre comillas ‘descompensado’ esa suerte de manera médica
respecto de observar patoldégicamente una formacidén que es de uno, pero que al
mismo tiempo hay una mirada de desimplicacion, lo que quiero decir entonces, eso
que puede pasar con el sentido manifiesto de un suefio no es la forclusion del
sentido, que arroja esta consecuencia en la posicion subjetiva, primera
despersonalizacioén obviamente transitoria, no estoy hablando de ninguna manera
de esquizofrenia ni nada que se le parezca, extrafieza, este es el punto que vamos a
comentar, Freud con Lo siniestro por supuesto, tomando en cuenta la inquiétante
etrangeté, dificultad de traduccién que también cabe al francés, da lugar a la
‘inquietante extrafieza’, ahi el sujeto esta extrafiado de si mismo, no esa formacion
a la que mira de esa manera practicamente como algo inaudito que le ha sucedido,
si aca hay transapariencia conmutativa, aca estamos en presencia --de nuevo-- de la
opacidad singularizante, no es compartible con el vecino por lo tanto.

Un poco mas para arriba, la forclusion del sentido, forzosa rectificacion
cuando Lacan derrapa y dice esto es reencontrar, por lo tanto no decimos se trata
de rehallazgo, aca viene la propuesta mas jugada, respuesta a la formacién de lo
inconsciente, aca propongo lo que en mi libro Intraduccion|...] por intraduccidén
llamo Lo-Uno-ve-;vi? La intraduccion de /'une-bévue para no decir la una-equivocacion,
asi como aparece en las ultimas paginas, de como suena del francés al castellano,
Lacan lo hizo del alemdn al francés, me permito hacer esta misma maniobra
conceptual para decir Lo-Uno-ve-;vi? Por supuesto no voy a entrar en detalles de por
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qué el fundamento en relacion a la vista, que esta en juego en el bé-vue, la vista,
esta presente en el vocablo que Lacan utiliza para titular el Seminario 24.

Repito, es mas bien esta aparicion que se encuentra y que no hace sistema,
parece en efecto arrojada de lo Simbolico, que no se incorpora por lo tanto a lo
Simbdlico, entonces si tenemos aca esta correlacion de tres a tres

Voy a dibujar la cadena borromea de tres simplemente para marcar la
correlacion de la manera tradicional de Lacan que se conoce marcar la cuestion
vamos a hacer un recorrido como suele hacerse levogiro, para la izquierda y otro
asi, a qué me refiero qué categorias estoy intentando tomar en consideracién
digamos estoy tomando algunas de las referencias de L’7nsu precisamente, entonces
de RS a SI de lo Realmente Simbolico a lo Simbolicamente Imaginario tomando en
cuenta siempre esto justamente los toros se retornan, se interpenetran intersecciones
lo que de lo Simbolico se connota en el interior de lo Real y aca lo que de lo
Imaginario se connota en el interior de lo Simbolico, dicho de otra manera Lacan
dice en este Seminario lo RS es la mentira, lo SI es la geometria, si esto es asi, me
parece que encontrariamos el por qué uno puede llegar a que la interpretacion del
suefo tranquiliza, esta que va contra todas las reglas del psicoanalisis por eso pongo
la geometria en el sentido que dije antes la geometria clasica, la geometria de los
angeles, la geometria apaciguadora, y por eso ven que estd lo Simbolico dando
vueltas todo el tiempo, tanto en el punto de partida como en el punto de llegada en
su funcion de significante.

Me parece que podemos partir entonces de aqui, y este es el recorrido por
supuesto, el levogiro: RS. Si vamos a hacer el otro, dextrogiro, este me parece que
debe partir justamente por las pesadillas, SR, aca Kaufmann creo que pone en
aprietos suficientemente a Lacan preguntandole por la angustia, SR es la angustia y
esta da lugar a RI, el desarrollo de Lacan en el Seminario 24, lo Realmente
Imaginario, aquello que de lo Imaginario se connota en el interior de lo Real.

Aca viene una propuesta que les queria acercar yo les propongo llamar a esto
RI imaginacion, para tomar un término viejo como la humanidad, confuso,
polisémico si ustedes quieren, psicoldgico y, sin embargo, me parece que tiene su
validez, en particular acd me ayuda la critica literaria, por el modo en que han
tendido los criticos literarios justamente a acercar la imaginacion a lo siniestro
freudiano, ha sido, creo que fui de los primeros yo en insistir en la referencia a
Eugenio Trias y su libro notable Lo bello y lo siniestro, muchos otros autores y con
mucho respeto altura y lucidez han reflexionado sobre ese aporte aparentemente
estético que hace Freud en Lo siniestro, lo dice de entrada que es un aporte estético
entre comillas, pero los alcances evidentemente trascienden con mucho la mera
aproximacion aportada luego a una categoria de la Estética, mas alla de lo bello, de
ahi revalorizar esta nocién de imaginacién fundamentalmente en términos de que
da lugar a la literatura llamada fantdstica, para otros es la literatura fantasmagorica,
hay paginas notables a ese respecto, creo que ahi hay algo que nos puede ayudar
respecto de lo que puede ser uno de los destinos del fantasma que no es meramente
como dice Lacan por supuesto respecto de Joyce en el Seminario 23 al final, donde
decia: “no se puede decir que Finnegans Wake en su imaginacion no participe de su
sinthome”, es uno de los puntos que me llevd para circunscribir este segundo
término, titulo, del desarrollo del Seminario, imaginacién, y la relacion que
establece acd entre imaginacion y sinthome, por lo tanto como un concepto --libro de
psicologia del secundario-- sabemos que los significantes se gastan o reflotan en

®2 J.LacanSeminario 23
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funcion de lo que uno pueda abrochar, el intento es que se trata de una referencia
psicologica por lo tanto, para ir concluyendo por hoy este decurso entonces, RS a
SI, me parece que da lugar a una representacion abonada, digo abonada para
contraponerla por supuesto a lo desabonado, donde podriamos decir entonces la
imaginacion llevaria a una invencién desabonada, ha perdido el abono, que es
recurrente, marca de antemano los pasos sucesivos, que es un reencuentro, si uno
saca un abono, cada vez es distinto pero uno sabe que hay una cierta periodicidad,
se puede prever, rehalla, reencuentra lo que de antemano sabe que va a encontrar,
no es por lo tanto la desatadura que esta en juego en el desabono propio de la
invencion, en definitiva quiero poner en relacion la imaginacioén con la invencion,
por supuesto tomando en cuenta desde ya la discriminacidon Imaginario e
Imaginacion, que como ven estd alli en juego, quizas mas lo quiero tomar en un
sentido como dice al pasar Lacan también en el Seminario 11, diciendo ‘he aqui a lo
irreal’. Lo irreal no es lo Imaginario. Se articula a lo Real de un modo que cabe
todavia definir, interesante eso, porque este es uno de los puntos en que en general
se cae, de decir que en la literatura fantastica se habla de irrealidades, de relaciones
imposibles de poder ver realizarse en la vida cotidiana, esa condicion, sobre todo
Todorov ha sido principalmente quien en el afio ‘70 en su texto sobre literatura
fantastica fue uno de los primeros en formalizar con altura, con propiedad, que
recomiendo sin duda. Como ven ahi, eso no tiene nada que ver con ninguna
categoria realista ni nada que se le parezca, puesto que vemos que Lacan dice no es
lo Imaginario, no confundamos, es irreal que se articula a lo Real, puede ser por
ejemplo 1maginando algo para tratar de soportar el peso de lo Real, una puede ser
la escritura, eso no quiere decir que tiene que ser un escritor ni un Joyce ni nada
que se le parezca, quiere decir como esto modifica discursivamente al sujeto, y va a
nombrar su experiencia de otra forma, en ese sentido es que va a encontrar, esto
suelo decirlo, como alguien se sorprende de como estd hablando en sesion, y
diciendo nunca lo habia dicho asi, uy lo que dije, jamas se me hubiera ocurrido
decirlo de esta forma es la primera vez etc, etc, es esta nocion de yo encuentro y no
reencuentro.

Creo que ahi si tomamos en cuenta esta traslacion, si ustedes quieren desde
Lacan, por lo menos restringe el alcance de este famoso sujeto de la certidumbre,
dicho de la certeza, cuyo modelo es el suefio porque encontramos que aqui hay otro
abordaje totalmente distinto a partir de decir algo tan rotundo como todo suefio es
una pesadilla, lo que él dice por otra parte respecto de lo que seria como
reencuentro o se a que en definitiva no quiere reencontrar, si no quiere reencontrar
por lo tanto no estamos en la representacién abonada, ni que la formacién de lo
inconsciente es para restituir a la cadena consciente algun elemento faltante como
para que el corte que ha provocado la represion es contrarrestado, no se trata de eso
quiero decir.

Me excedi un poquito.

Preg: -----

Resp: Me parece que este RI estd exactamente en relacion a lo que vos decis
cuando él plantea al final esa homogeneidad entre Imaginario y Real, que lo digo
asi marcando esa escision, irreal porque lo Real, ahora todo junto, me parece
justamente la via marcacion entre esa homogeneidad entre Imaginario y Real que
es una notoria revalorizacidbn notoria en ese Lacan imaginario clase de este
Seminario 23, eso esta presente en lo que puse anunciando el Seminario, esa
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sorpresa que da Lacan cuando no solamente no es la primacia de lo Simbdlico ni es
tampoco Unicamente un pasar hacia lo Real sino a la homogeneidad Real
Imaginario, era por ahi me parece lo que

Preg: ;Imaginacién no es inhibicion sino animarsele a lo Real?

Resp: Si, no es inhibicion, seguro, claro.

Yo quiero sobre todo solo como dejar de lado el hacer consciente lo
inconsciente sino también la presuncion del insight, que ahi tiene que ver con la
consciencia, porque es el modo de vision interior, que tiene que ver de nuevo con la
luz, con la creencia bueno repentinamente aca esta la evidencia, aja! Ahora capté
que se trata de esto, ese paso que creo que lo tiene muy entronizado el psicoanalisis
anglosajon, el otro psicoandlisis deja de lado este concepto, esta caracteristica,
entonces me parece que tiende a generar una suerte de obsesivizacién de los
analizantes, precisamente la imaginacion estd coagulada, insisto --no se trata de ser
un escritor, de imaginacion, no lo voy a repetir mas, asi que tienen claro eso,
hagamos el pacto-- y que se trata de la imaginacion del analizante, y esta no implica
ser fabulador, creador de mundos irreales ni mucho menos, sino como digo: un
encuentro con significantes nuevos, ahi estd esa funcidn, por eso me parece que
designa bien esa funcién de la imaginacién, vamos a ver después la préxima
algunos autores contemporaneos por supuesto no de los textos, inclusive a partir de
la Estética, sobre la nocidon de imaginacion, y dicen cosas que me parece que nos
ayudan a pensar nuestra clinica.

--Preg: Sinthome como narcisario, imaginacion vehiculizada por el sinthome?

--Resp: Si, correcto. Como lo planteo en el libro decis vos? Si, correcto, esto es
otra variante de lo que esta propuesto en el libro, que no lo tomo esta vez, pero esta
bien, si.

--Preg: Siempre veiamos pasar de lo dextrogiro a lo levogiro, pero aca es al
reves?

--Resp: Si, saquémonos la curiosidad, no hay un fundamento que se sostiene
por si mismo mas alla de eso que aparece una indicacion, estd en el Seminario 22
cuando dice ‘pasar dos veces por encima’, lo Real sobre lo Simbdlico, cuando uno
trata de llevarlo a la clinica, qué sera esto de pasarlo dos veces por ejemplo?
También uno dice el neurdtico es ‘irreventable’, nadie pretende hacer del neurético
un psicotico, si es un neurotico al pie de la letra no hay nada que hacer, seguira
teniendo su sintoma, su sintoma es irreductible es irreventable desde esa perspectiva
hay que ponerlo me parece, en su estricto término, decir de ahi no se va a romper
su estructura para pasar a ser un psicotico, un perverso.

--Preg: No queda un registro libre

--Resp: No queda un registro libre ni hay también esa continuidad marcada por
el otro psicoanalisis, en el fondo las ansiedades son psicoéticas, borderline, hay bordes
confusos entre una estructura y otra etc, sintagmas cristalizados del otro
psicoanalisis.

Esté bien, que es contrapositivo a lo que dice Lacan? --estd bien, es asi.
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A partir de la pesadilla porque diria que es un encuentro bruto con lo Real
desatado por lo cual después cuando se empieza a hablar ahi aparece claro.

Freud lo decia clarito, si uno lo pasa en funcion de los registros, el suefio ha
fracasado en su funcidn, en la pesadilla entonces en ese sentido, el suefio tiene una
funcién aplacatoria, que €l la llama y tiene la funcidén de ser: guardian del reposo
del dormir, entonces la pesadilla suena como recurso extremo a lo que dice Joyce,
despertar, como despertar, pensando en nuestra clinica, se puede empezar a
nombrarla, pero ahi esta el punto, esos significantes que la nombran no son los de
un reencuentro, es encuentro, ahora ustedes me pueden decir pero si no hay
pesadillas qué pasa? --yo no digo --otra vez-- la pesadilla es un modelo, un
desideratum, por eso esta hablando justamente de experiencias de lo Real, estd
hablando de la pesadilla, se la toma entonces como un cartabon, el cual nos
permite inteligir una experiencia de calibre semejante.

--Preg: Depende quien lea la pesadilla

--Resp: Claro.

Estamos sobre la hora, quiero reiterarles que me gustaria mucho que nos --
reencontremos eso si-- en la presentacion de mi libro el miércoles proximo en la
Alianza Francesa, en Cordoba al 900 a las 20.30hs nos vemos ahi, y sino en 15

dias.
Si, con coctel, casi olvido ese detalle.

Dextrdgiro

T T

Leviogiro
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SUENO PESADILLA
-Represién-Pensamiento -Forclusién del sentido
-Retorno de lo reprimido -Encuentro o hallazgo
—» Formac. de lo ics —» Lo-Uno-ve: jvi?
-Certidumbre, evidencia, trans- | -Despersonalizacidn, extrafieza,
apariencia conmutativa. opacidad singularizante.

-RS a SI -SR a RI
Mentira Geometria Angustia Imaginacién
-Representacion abonada -Invencion desabonada
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Clase VIII

28 de septiembre de 2004

(Empezamos?

Si me permiten, para comenzar, queria disculparme por un error de esos que
comete uno cuando esta mas atento a lo que se estd diciendo que a la lectura --un
cuatro que se transformo en uno-- esto se refiere a la fecha de la clase del Seminario
21, que yo dije 15-1-71, y que es obviamente del ‘74, faltaba la patita del cuatro, asi
que me rectifico, después me di cuenta que si el /7 es del ‘64, diez afios después
seria raro que fuera en el ‘71, siendo que el Seminario es anual, primer punto que
queria resaltar.

El segundo, es que Beatriz Mattiangeli tomo en serio lo que yo dije de si me
podian ayudar respecto de lo que eran los blogs, y me trajo algo que saco de internet,
por lo cual entonces vamos a tratar de esclarecer lo de De Kerckhove, por qué
decia que somos blogs, creo que vale la pena --brevemente, antes de seguir con
nuestra tematica entonces-- vamos a ver qué se puede decir del blog, 1o escribo de
nuevo para que quienes no estuvieron la vez pasada sepan de qué estoy hablando,
esta es la referencia que hacia de este reciente huésped argentino, De Kerckhove,
acerca de por qué nos decia que no somos cyborgs, sino que esa es una referencia un
tanto caduca, no actualizada, y que en cambio esta es la mas efectiva para nosotros,
para calificarnos hoy.

Bueno, aca hay un Vocabulario de ordenadores e internet, de José Antonio Millan,
cualquiera lo puede conseguir: jamillan.com/vblog.htm ahi esta esto que les voy a
leer brevemente para ubicarnos, y después otro de blogdir.com, también en
referencia a esto que es el blog, y como yo no pude con mi genio, estuve en el interin
en Brasil, y también consegui un libro respecto de los blogs, asi que de la vez pasada
a esta, algo de mi ignorancia ha sido puesta a un lado respecto de esto, les pido que
me acompafien cinco minutos para ver cudl es la pertinencia y lo llamativo, sobre
todo con el libro de esta brasilea, una semiologa, que creo que estad marcando algo
de la modificaciéon de la subjetividad en la contemporaneidad, me parece
interesante para marcar esto.

--;Coémo se llama la semidloga?

--No lo djje todavia.

Aca lo que dice en el apartado blog es: “El log-book (o abreviadamente log) era el
documento en que el capitan del barco anotaba las incidencias del viaje [...]” es
decir definitivamente “el cuaderno de bitacora”. Ahora bien “Los web-logs son mas

147



Roberto Harari | LA CONSCIENCIA, LA IMAGINACION Y LO SEXUAL
IRREPRESENTABLE EN PSICOANALISIS

conocidos por el procope, blog|...]” apocope, blog, ahi esta nuestra palabrita “[...]es
el historial de la navegacién de un sujeto, que en vez de dormir en el disco duro de
su ordenador, se abre al publico, muchas veces adornado con comentarios.” Es
decir, como el cuaderno de la navegacion de alguien que anda por internet, esta
aparentemente es la primera acepcidn, viene del afno ‘99, como ven hay cierto
derecho a ser ignorante, porque es muy reciente la acufiacion de este nombre “El
nombre blog lo acufié en 1999 Peter Merholz.””

--;Es algo abierto al publico?

--Claro, exactamente.

Ahora vamos a ver la segunda definicion, que va a aclarar un poquito mejor,
hasta ahora parece simplemente el cuaderno de investigaciones de ‘por donde anda
uno’ respecto de los portales, esto aparece colocado de un modo publico, detalle
importante, pero aca como ven, es simplemente ‘los portales a los que me he
asomado’, con lo cual la marca de singularidad, es relativamente escasa de lo que
puede decir de cada uno.

En el siguiente, en relacién a la pregunta, blogdir.com, se lo busca asi en
internet dice: “Mucho ruido...mucha comunidad...pero las definiciones de weblog
varian de persona a persona, y esto es asi porque un weblog es facil de crear y de
usar, aunque un poco mas complicado de explicar”

También tenemos derecho entonces a confundirnos, y no tener tan en claro a
qué se refiere, ahora intenta explicarlo: “Basicamente un weblog (también llamado
blog) es un espacio personal de escritura en internet.” Se lo puede pensar “[...] como
un diario on-line, un site que una persona usa para escribir periodicamente, en el que
toda la escritura y el estilo se maneja via web. Un weblog esta disefiado para que,
como en un diario, cada articulo tenga fecha de publicacion, de forma tal que el
escritor (webloger) y los lectores, pueden seguir un camino de todo lo publicado y
archivado.” Por lo tanto: “[...] publicar un weblog es tan sencillo como elegir un
nombre de usuario, una clave, escribir [...]”** y colocar esto directamente en
Internet.

Ahora si Susana, voy a ir al libro de la semidloga, que nos va a aclarar un
poquito mas esto que parece un poco confuso como estd definido, se llama Denise
Schittine, editorial Civilizacao brasileira, Rio, 2004, el libro se llama directamente
Blog: comunicacion y escritura intima en internet.

Aca ven ya un sesgo mas definido acerca de la cuestién de lo intimo, como
veran, ya no es meramente la cuestion del registro de los portales en que uno estuvo
navegando, entonces dice, pagina 12 de este libro: “el nombre de blog fue creado
por los propios practicantes del génerol...] es una contraccidn en si misma entre web
y log[...]” ya lo habiamos visto, o0 sea entre web, pagina de internet y log, diario de a
bordo, entonces el diario de a bordo de internet. “Por eso el uso de la expresion
‘diario intimo en i#nternet’ para sustituir al término blog” Aca se juega por esta
definicion entonces, mas nitidamente, repito: “‘diario intimo en internet’ para
sustituir al término blog. La nocion de intimo aparece porque muchos blogeiros van a
tratar en ese espacio de cuestiones personales que pertenecen al terreno de la
intimidad. El diario personal de internet entonces esta dirigido al ptblico.””

*3 Jamillan.com/v blog.htm

>* www.blogdir.com

%5 D.Schittine,Blog: comunicacao e escrita intima en intefr@ivilizacao Brasileira, Rio de Janeiro,
2004, Pag. 12.
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Entiendan la paradoja de lo que implica, es una circunstancia, me parece, harto
novedosa, en lo que sigue lo compara por supuesto con los famosos diarios, que la
mayor parte hemos encarado en la adolescencia seguramente, dia por dia,
acontecimientos que nos conmueven, trozos de didlogos eventualmente, que por
supuesto tienen la condicion fundamental del secreto.

Yo sé que ustedes me pueden decir, con toda la pertinencia psicoanalitica, algo
asi como: todo secreto esta hecho para ser divulgado, y siempre va a aparecer
alguien que inauditamente encuentra el diario y se entera de los secretos, insisto, los
secretos estan para ser conocidos y dichos, pero de todas maneras hay algo de
escena primaria que se quiere preservar fallidamente, si bien aca como ven hay algo
completamente distinto, acd hay una colocaciéon directamente al publico, ustedes
pueden decir --lo digo yo en todo caso, se los atribuyo-- yo puedo colocar cualquier
cosa alli, nada indica que algo de lo que coloque sea del orden de la autobiografia,
de la genuinidad, de la sinceridad, y bien, quién diria que en un diario de
adolescente acaso hay algo de la genuinidad o la sinceridad mas alla de la buena fe
con la que se le acometa, es decir estd en el mismo nivel en todo caso de la
autoficcion --como hemos dicho que se puede llamar con Bianciotti--que puede ser
tanto para el blog como para el diario del adolescente, pero de todas maneras lo
interesante --perdon, y aparte puedo poner cualquier nombre, inventarme un
seudonimo-- y seguir con ese seuddénimo, y colocar todas esas experiencias —
comillas-- ‘personales’, bajo un determinado seudénimo, heterénimo, o lo que
ustedes quieran, nombre de animal, lo que quieran puede figurar alli, y se va
armando como una comunidad donde dia a dia, aca da varias claves, varios
portales como para indagar esta coyuntura.

Es muy interesante el libro, yo no lo terminé pero va en esta linea de esta
apertura donde de nuevo, se pone en tela de juicio qué es lo privado y qué es lo
publico, creo que este es el punto, por eso insistia De Kerckhove, acerca de la
diferencia con lo que implica entonces el espacio de soledad, marcado por el libro,
por eso dice somos blogs, estamos evidentemente transidos por discursos varios,
pero no solo eso, sino que ademads esta este factor exhibicionista de colocar la
presunta intimidad en principio al alcance de cualquiera, insisto, con los margenes
y los grados que cada uno quiera, pero que por lo visto no estan tan so6lo en el
terreno de la mera catarsis, es decir no es tan s6lo de la descarga ‘afectiva’ entre
comillas, al modo de la prehistoria del psicoanalisis, aca hay un orden de una forma
u otra discursivo, que se pone en este espacio colectivo.

“El secreto es entonces contado a un extrafio que se torna proximo por las
caracteristicas que tienen en comun con el propio diarista”>® Insisto, se trata de
armar como comunidades, y ya por de pronto el s6lo hecho de compartir esta
perspectiva, arma efectivamente una comunidad, por eso deciamos que la
comunidad, eventualmente la masa, y el sentido, que es siempre comun, poco tiene
que ver con la muchedumbre, y en ese sentido si decimos entre Lacan y nosotros
esta la computadora, también esto modifica me parece lo que quiere decir masa.

Es cierto, Freud dijo hay masa de dos, estaba muy claro que Freud daba una
definicion de estructura que no tiene que ver con la cantidad de personas, pero al
mismo tiempo, si bien hay masa de dos --o sea el Ideal y el Yo-- puede haber
efectivamente masa en la hipnosis, esa es la definicion de estructura, en todo caso,
mas alla de la cantidad, no deja de ser algo que evidentemente apunta a la masa,
entonces no creamos que se trata de inteligir una reunién de dos personas, ante

*® Ibid.
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todo la reunidn de la masa y el lider, en copresencia, acd estamos hablando de algo
que me parece que va mucho mas alla de la copresencia, y que al revés en todo
caso, marca el caracter de una paraddjica privacidad que se torna publica.

Me parece importante marcar que la computadora no hace que cada uno --
personal computer--esté €l con su computadora y aislado, como poniendo el cuerpo
por fuera de la relacion con los otros, sino que tiene relacion con los otros, y de este
modo tan especial donde coloca de esa forma su subjetividad, punto para tomar en
cuenta también acerca de la consciencia y el sentido, y lo que deciamos acerca de la
pantalla, tomando en cuenta lo de Virilio, la pantalla no es entonces lo que hace de
obstaculo, sino lo que genera sentido comun, ese era el punto que queria destacar
respecto de lo que pudimos avanzar en estos quince dias, y le agradezco a Beatriz
su aporte. Si alguien quiere traerme mas, encantado, sigo recibiendo, de esto o de
cualquiera de los temas que estamos tratando.

Voy a hacer un pequefio racconto de lo que terminamos de ver la vez pasada,
comparando suefio y pesadilla, como esto da lugar a la imaginacion, recuerden que
deciamos que lo Simbdlicamente Real es la angustia --no voy a hacer la cadena
borromea, lo tendran presente de lo que hicimos la vez pasada-- la trayectoria, daba
lugar a esto que en el Seminario L’insu Lacan no cualifica, no especifica, que es lo
Realmente Imaginario, es ahi donde --a diferencia de lo que esta planteado en mi
libro-- Intraduccion del psicoandlisis, para quienes accedan al mismo, veran entonces,
quiero marcar esta mudanza, no sé si excluye lo que esta dicho en el libro, pero en
todo caso desde que redacté el libro hasta ahora, me parece que en efecto lo
Realmente Imaginario es justamente lo que da pie a un segundo punto del
Seminario, la imaginacion, con las salvedades y el intento de especificaciones que
vamos a hacer:

SR (angustia) — RI (imaginacién) —»

Lo dejamos un poquito pendiente, para recalar brevemente en este texto que ya
amenacé varias veces con traer y ahora lo voy a concretar, que es el de René
Guitart, al que hice referencia varias veces, creo que es el momento de incluirlo,
justamente por la relacion de paraddjica complementacion, de exclusion incluyente,
de disyuncion inclusiva, en fin, de todo lo que ustedes quieran entre evidencia y
extraiieza, y que ha sido uno de los puntos centrales por el cual, digamos en funciéon
del texto de Guitart, referente a hacer el desglose, me parece bastante preciso entre
el suefio y la pesadilla, lo que cada uno de ellos implica como paradigmas respecto
de lo que Lacan en definitiva quiere erigir como el sujeto de la certidumbre, como
vimos la vez pasada.

Voy a empezar entonces, la pagina 175, les recuerdo que el titulo es Evidencia y
extrarieza, Matemadticas Psicoandlisis Descartes y Freud, Amorrortu, 2003.

“Para ser mas preciso [...]” no importa, aca hay una referencia al antecedente
pero se lo puede omitir sin que esto desmerezca lo que sigue. “Para ser mas preciso,
como si perteneciera, por una parte al régimen evidencia/duda y por otra al
régimen extrafio/familiar.””’

°" R.Guitart,Evidencia y extrafieza. Matematica, psicoanalisesdrtes y Freud3sAs, Amorrortu,
2003, Pag. 175.
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Evidencia/duda es a partir de lo cual Lacan dice que Freud construye el sujeto
de la certidumbre, donde hay duda, cuando el sofiante relata su suefio, en las partes
de la duda, aparece entonces la evidencia, recordemos que la evidencia puede ser
otro modo de decir la certidumbre, o como aparece en la traduccidn, el sujeto de la
certeza, ese es un régimen, ese es un par opositivo entonces, repito, duda/evidencia,
no confundir dice él con mucha pertinencia, al régimen extraiio/familiar, es ahi
donde anotamos lo Unheimlich, que precisamente una de sus traducciones posibles
es: lo extrario en lo familiar, pero vamos a trabajar también bastante acerca de esta
referencia.

“Un error esencial agrega Guitart, que no se debe cometer en este punto, es el
de interiorizar de buenas a primeras el segundo régimen en el primero, y
representarse lo extrano como lo dudoso”. Aca esta el punto decisivo “[...Jno
representarse lo extrafio como lo dudoso.” Cudl es nuestro cartabon, como siempre,
como creo que no tenemos otro, para no ser teoricistas: la posicion subjetiva, el
efecto en el sujeto, como lo conmueve la duda y cémo lo conmueve lo extrafo, y
evidentemente creo que por experiencia personal, por ser ante todo sofnantes, para
empezar y saber lo que es un suefio, lo que es una pesadilla, sabemos que no es lo
mismo dudar acerca de un elemento del suefio que ser tomado por lo extrafio, y lo
extrafio de todas maneras, claro, es una palabra dentro de todo ‘lavada’, es bastante
mas fuerte, y por algo no hay traduccidn, la inquietante extrasieza, como una de las
maneras de decirlo, bueno, puede ser posible, en todo caso la traduccion francesa
literalmente pero a mi me gustd una, lo digo una vez mas disculpen mi insistencia,
la que es la fallida a mi gusto, es la nueva traduccién de Etcheverry, ominoso, me
parece mucho mejor la antigua de Rosenthal --de Rosenthal, no Ballesteros-- que le
puso Lo siniestro, hay otra, a su vez prefiero otra, me dio pie el libro de Remo
Ceserani Lo fantastico, que vamos a ver después, este es un libro de ediciones Visor
que salid en el ano ‘96, este es un autor italiano y toma como fue volcado
Unheimlich en italiano, le han puesto I/ perturbante, Lo perturbador, me hizo pensar
unas cuantas cosas a ver si ustedes me acompafian en mi pequefio delirio
asociativo, creo que alguna verdad puede tener, asi que por eso me atrevo a
incomodarlos con la cuestidén de lo perturbador.

Vamos a poner la palabra entonces, Guitart nos dice no confundamos la
extrarieza --podemos decir lo perturbador-- con lo dudoso, no es cierto, qué aparece
aca: la palabra turba, por supuesto que es la palabra de la cual se desprende y se
deriva la turbamulta, la turba a secas, por supuesto que también obviamente de aca
se desprende entonces turbulencia, y aca también por lo menos por etimologia,
torbellino, estamos en el mismo campo semantico, todas estas palabras a partir, si
ustedes toman por ejemplo el diccionario etimoldgico Corominas, que ha sido mi
fuente, si me autorizan este pequeino delirio, como para ver qué es perturbador
entonces insisto, estamos en el mismo campo semantico que fturbulencia que
torbellino que turbar que la turba, en el sentido de la muchedumbre enardecida, pero
también aca otro diccionario ahora que me ayudd mucho, es el Petit Robert --que
no soy yo chiquito, es el francés-- que cuando uno toma y empieza a ver las
derivaciones claro en el francés, viene a partir de la palabra tour, de donde deriva
turismo también, tiene que ver con vueltas, con dar vueltas, aca viene toda una serie
de palabras que se derivan, si uno tiene un poco de paciencia y ve cOmo se van
derivando las palabras, empieza a haber una derivacién interesante, palabras
compuestas inclusive, una de ellas es el verbo en francés éfourdir, el verbo este que
quiere decir ‘hacer perder el conocimiento a medias, afectar subitamente la vista, el
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oido, el sentido de la orientacion de alguien’, y si fuera pronominal seria perder la
clara consciencia de si mismo.

Les habra evocado el clasico texto de Lacan L étourdit, que es una palabra valija
en la medida en que a lo que deriva de este verbo €l le agrega esta ¢, entonces aca
aparece este final que quiere decir dicho, y por eso las vueltas que puede tener esta
palabra, en la cual una de las traducciones que yo encontré en castellano le han
puesto El distraidicho, me parece mucho mas congruente con esta misma linea
derivativa, manteniendo este sema que esta en juego todo el tiempo, decir entonces
El aturdicho, dirdn entonces y esto qué tiene que ver, adéonde vamos con esta
derivacion?

Lo perturbador
Tour
S’étourdir
L’étourdit
Aturdicho
Tourbillon

Bueno, podemos pensar que esta es la manera en que alguien reacciona
justamente cuando se presenta lo perturbador, uno podria decir quizas ese titulo sea
una de las referencias a una de las reacciones del sujeto ante la incidencia del
analista, con esto mismo que estamos diciendo que leimos en lo que pasaba en
L’étourdit ‘hacer perder el conocimiento a medias, afectar directamente la vista, el
oido, el sentido de la orientacion de alguien’, esto que llamamos ‘momentos de
despersonalizacion transitoria’, sobre todo perder la clara consciencia de si mismo,
creo que se entiende lo que hemos dicho de la consciencia, que entonces no es
incrementar la consciencia, sino hacer perder la consciencia de si mismo, poner
entonces en relacidn a lo perturbador con el aturdicho, este seria el punto decisivo.

Entonces, esto que llama Guitart la extrafieza, podemos llamarlo entonces de
otra forma, porque extrafieza viene del francés, y este es un francés, tomado
entonces estrictamente de la traduccion de hace tantisimos afios de Marie
Bonaparte que le puso inquiétante étrangeté, la inquietante extrarieza, Freud dice
claramente, la mayor parte de los autores se ve obligado a traducir el término, no
tiene equivalente en otras lenguas, llamativamente, lo mismo que Freud dice de
Trieb, una palabra por la cual ‘la mayor parte de las lenguas nos envidian’, dice
textualmente Freud, nos envidian porque no tiene equivalente, por eso todo lo que
hemos trabajado las primeras clases sobre la pulsion, la deriva, y de cudl sera el
término adecuado para no decir obviamente instinto.

Quizéas podriamos decir entonces, a partir de esta puntuacién que trae este
autor italiano, Jlo perturbador, insistiendo repito, lo perturbador con referencia
entonces al aturdicho y por supuesto a la turbulencia, ahi queda un poco mas claro y
se ve que de nuevo, esta presente esta petite investigacion etimologica.

Tomen en cuenta que cuando yo digo que pareceria que en Lacan se anuncia
algo de ese orden, que lo dice con la palabra forbellino, que se escribe por otro lado
asi: tourbillon, de nuevo el mismo vocablo en juego, eso lo perdemos cuando
traducimos, si uno no se introduce en el ‘genio de la lengua’ como suele decirse, la
propia intimidad de la lengua se pierde en todas estas latencias que estan alli en
juego, este tour reaparece por lo tanto aca: I’ étourdit, puede tomarse como un
pequeio delirio mio, o como una captacion de que ahi, si estamos contestes en que
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estamos determinados efectivamente por estos juegos --que no son tales, que son
seriales en serio-- por otro lado se ve que entonces esta referencia por lo tanto al
torbellino, a la turbulencia, y a este efecto de la posicion subjetiva que es ser entonces
aturdicho, tiene que ver también con este cambio de paradigma por el cual Lacan
dice: todo suefio es una pesadilla, que es lo que vimos la vez pasada, todo suefio es
una pesadilla, referido la vez pasada del Seminario 23, tendran presente esta
referencia que modifica por completo su busqueda de este amparo y de esta
antecedencia legitimatoria en Descartes, para ir directamente a algo que ya no se
sostiene en la precedencia cartesiana, sino que va directamente a Freud, y al Freud
que capta mas si se quiere, la intimidad de un suefio a partir de una pesadilla, que a
partir del suefio més al modo del cumplimiento de deseos infantiles.

Es por esto que entonces, lo que pone todo el tiempo en correlacidén, por eso
digo en correlaciéon antindmica, en coimplicacion, exclusidén, que son los ejes
centrales del libro de Guitart, son la evidencia y la extrasieza, Descartes y Freud por lo
tanto, como él dice.

Paso ahora a otra, vuelvo a la misma pagina 175: “Freud funda el
psicoanadlisis, desde el rasgo [...]” trazo—‘“trazo paraddjico de la inquietante
extrafieza, aun cuando ese trazo no funcione en la teoria como principio tedrico
activo.””

Es decir, aca estd indicando claramente, hay un trabajo por hacer, esto no se
toma como un principio tedrico activo, empero agrega algo asi como: la evidencia
es el objeto de asombro filosofico de Descartes, la inquietante extrafieza es el de
Freud. Tomando en cuenta inclusive que esto ya antes de Descartes, inclusive
Platon, la actitud basica del que ¢l llamaba filésofo, podriamos decir el pensador, el
cosmologo, en fin, con todo lo que implicaba en el momento de la enunciacién de
Platon, la base de aquello que €l va a empezar a construir, el fundamento tiene que
ver con el asombro frente a algo que no se puede explicar, o sea cierto enigma al
que se pretende responder, esa seria el fundamento de la filosofia para Platon y para
Descartes, para nosotros entonces, siguiendo lo que dice Guitart, pero insisto
Guitart no hace mas que seguir --aunque no lo diga explicitamente--a este ultimo
Lacan, que hace este pasaje de paradigma del suerio a la pesadilla.

Vamos a acompafarlo porque tiene una serie de precisiones muy agudas
Guitart, para ver que por supuesto al decir evidencia, estamos hablando de la
consciencia, para que quede en claro, y que al hablar de la extrasieza vamos a hablar
entonces de lo perturbador, estamos diciendo precisamente de ese efecto al revés
entonces, no de incremento de la consciencia, no de evidencia, sino al contrario, de
ese momento, de esa fugacidad, donde aparece entonces el aturdicho, el sujeto
queda por ende momentaneamente aturdido.

En la pagina 170 dice Guitart: “Lo evidente es pensamiento revocado, su voz
calla en él. Algo es no convocado, tal es la condicion paradojica de la evidencia.” O
sea, la evidencia evidentemente es un mandato al silencio, entonces dice “[...]se
sostiene por una falta insabida y se dice a la consciencia por una falta de falta.” No
confundir con lo que dice Lacan, que la angustia es falta de falta, ahi estamos
hablando de la castracidon obturada, acd es falta de falta porque el sujeto ante la
evidencia cesa la interrogacidon, este es el punto decisivo que queria traer a
consideracion, qué mejor que la fuga a la realidad y el sentido comun, para que
justamente no haya lugar entonces a que ahi se cuele un interrogante, y que sufra
esa condicidn por lo tanto de falta, entonces agrega: “Dice: es evidente, nada falta”

*% Ibid.
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Esta es la condicion de la evidencia, asi la evidencia se agudiza también como
punta ultima de la intuicion, para actuar es preciso que el pensamiento se abandone
sin cesar, otra de las parece glosas respecto de Lacan, cuando toma en cuenta que
efectivamente hay una cancelacidon ante todo del pensamiento, y mas aun todavia,
de la duda, que puede llevar a la vacilacidon para actuar --actuar no quiere decir
necesariamente acting-out, entendamonos-- sino que justamente el sujeto parece ser
uno con el hecho de decidir qué hacer en ese momento, tiene que cesar la
vacilacion, el obsesivo es la caricatura antitética, justamente no obra para no
decidir, actia justamente porque queda tomado por la duda y la vacilacién, serd
esto, serd lo otro, mejor esto que esto otro, esto es bueno, esto es malo y mientras,
procrastina.

Mas adelante agrega esto: “es necesario insistir mas sobre la verdad del acto del
sujeto que profiere lo que dice e incorporar a la fundacidon légica su dimension
humana de acontecimiento hecho”. Les puede parecer un poco filoséfico, ya van a
ver me parece, que buena referencia a lo que puede ser la condicion subjetiva,
facilitadora de la gestacion de un significante nuevo, en esto que sigue ahora.

“Hay en ello un sinrazén, una determinacién inédita sin genealogia, casi
milagrosa y por lo tanto, por parte de quien se entrega a ello, una falta de civilidad,
una falta de inquietud por la comunicacidn, una transgresion de la ley necesaria a la
comunicacion, segun la cual la consciencia ignora lo insabido, cierta ferocidad
digamos, esa ferocidad contenida en la ferocidad de la boca abierta, que profiere lo
verdadero a despecho de lo verdadero|...]” porque es entonces la variedad de la
verdad, la varité como dice Lacan, “[...]Jprofiere lo verdadero a despecho de lo
verdadero, es lo que yo llamo][...]” y esto me parece un hallazgo, por eso lo voy a
escribir aca “la verocidad][...]””.

Esta pequefla paronomasia, donde evidentemente esta jugando entre la
veracidad y la ferocidad, de ahi viene entonces esta referencia, como él dice
entonces, “Hay [...] de lo [...] veroz.”®

Aca hay un hallazgo de Guitart, que vale la pena incluir, lo que implica ese
momento como €l llama, de la fundacion, no es fundar instituciones ni nada por el
estilo, sino que es un fundar verbal, pero que tiene todas estas caracteristicas que
insisto tienen que ver necesariamente, con que aparece algo del encuentro y no del
reencuentro, por eso insisto en lo del significante nuevo.

Entonces: “La verocidad se sospecha, en efecto, cuando la razén se aborda al
parecer hundirse voluntariamente en lo paradojico[...]” porque aparece sin duda,
por fuera de la referencia cartesiana que es clara y distinta, pero parece paraddjico,
ni claro ni distinto, esto es lo que efectivamente abre el camino a la extrafeza,
parece entonces una paradoja, porque decir lo Unheimlich como sabemos es 1o
extrafio en lo familiar, por lo tanto es una paradoja, frente a la anticipacién que
espera por lo familiar, repentinamente esa aparicion de lo inesperado,
evidentemente es paraddjica.

Por eso empieza a renglon seguido, pagina 173, el capitulo IX, llamado La
extrafieza, insisto podemos llamarlo Lo perturbador. Entonces dice, empecemos por
esto: “La capacidad fundamental del hombre es poder mentirse a si mismo” Vaya
novedad no es cierto, vamos a ver adénde conduce, porque esto pareceria entre una
sandez mas o menos redundante, e innecesaria por lo tanto, o en todo caso abre un
enigma --como me parece que es mas fecundo-- de decir: jpor qué dice esto? Esto

%9 |bid., Pag. 172.
% |bid., Pag. 174.
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que mas o menos --para un publico de analistas-- es sabido que es nuestro abc.
Entonces: “Por una parte, esa capacidad de mentirme a mi mismo sélo es
verdadera si, cuando la pongo en practica, no sé nada de ella, y creo decir la
verdad; cobra cuerpo en el decir evidente, y determina entonces como una de sus
instancias, la capacidad del entendimiento de sordera a lo insabido y de alli la
posibilidad de comunicacion de un ‘poco de sentido’ que no es poca cosa. Esa
sordera es necesaria a la consciencia, considerada con Freud como un 6rgano de los
sentidos [...]”°"

Hemos intentado redefinir esto como oOrgano de los sentidos para la
aprehension del sentido comun, para lo cual es necesario entonces la sordera, y esto
del mentirse a si mismo. “Lo dicho por quien es capaz de mentirse a si mismo,
siempre nos afecta entonces como evidente y extrafo.” A la vez, interesante porque
esto ya es lugar de la escucha, evidente y extrafo a la vez, se esta mintiendo se
podria decir, y es extrano que no se dé cuenta, éste es el marcador de aprehension
de quien se estd mintiendo a si mismo, y aca es donde él incluye lo dicho
anteriormente, 1o que yo les traje anteriormente: “Para ser mas preciso, como si
perteneciera por una parte al régimen evidencia/duda y por otra al régimen
extrafio/familiar.”

Entonces, marcaba efectivamente el no confundir estos dos registros, y creo que
aca €l esta captando bien esta referencia precisa --aunque no lo dice-- a este ultimo
Lacan y a su referencia al cambio de paradigma, con referencia al asi llamado
sujeto de la certeza basado en la duda.

Construyamos por lo tanto otro, que ya no seria entonces el sujeto de la
certeza, de la certidumbre, como les parezca, sino habria que decir aca otra cosa,
cual seria? el sujeto --podriamos decir-- de lo perturbado, el sujeto perturbado, sujeto
al que por otro lado cabe perturbar, y ahi surge una enseianza de ese titulo, por lo
menos en cuanto a longitud, del ultimo escrito importante de Lacan, por supuesto
dejo de lado Joyce le sinthome no es que sea menor ni mucho menos, pero quiero
decir este en cuanto a las complejidades y a la longitud, no meramente longitud si
no todo lo que tiene, evidentemente un articulo para tomar en seria consideracion,
por las vueltas de este dicho que tiene L ’éfourdit, me estoy refiriendo al texto de
Lacan L ’étourdit, como para muchos --yo habia corregido esto--muchos dicen es el
ultimo texto escrito y publicado, no es cierto, hay pruebas documentales
directamente, es evidentemente la conferencia que €l da en La Sorbonne en el ‘75 y
que aparece en el ’79.

--El Atolondradicho

--No no, ahora me refiero a la otra, Joyce le sinthome, si, El atolondradicho, EI
distraidicho es otra, propongo entonces E/ aturdicho, repito, como toda traduccion es
cuestionable, puedo fundamentar el porqué de esta traduccion, en funcion de todas
estas referencias que arman un campo conceptual y clinico, a mi gusto por lo
menos coherente, y por eso me parece que esta es la traduccién adecuada, conozco
las otras, sin duda, pero bueno, sabiendo que en principio estamos en la
intraduccion, por lo menos situar las dificultades que genera la traduccidn,
comillas ‘precisa’, si por lo menos uno trata de dar fundamento del por qué, este es
el mio, y que creo que tiene que ver con una situacion en la clinica, y lo que pasa
con las incidencias del analista en tanto praxis poiética de lo Real.

% Ibid., Pag. 173.
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Si tomamos en cuenta esa manera de entrar por el eslabon de lo Real, me
parece que este es el efecto, no es el apaciguamiento de lo Simbdlico, sino esta
generacion de un fecundo aturdimiento.

Esto nos lleva me parece, va de suyo, si seguimos --y yo creo que tiene mucha
raz6on Guitart en que efectivamente es el punto de partida de Freud-- aunque Freud
no lo diga, y por eso €l dice que no tiene ese peso, no le hemos dado los analistas
ese peso, todos nos tenemos que involucrar, y yo diria en Lacan estd en estado
larval, estd en latencia en todo caso, pero no le ha otorgado el peso
correspondiente, por lo menos a este punto de partida, sin duda alguna ustedes me
diran bueno, pero en el Seminario 10 sin duda, --;quién le dio el peso a lo perturbador
sino Lacan? Y quién lo puso efectivamente como un texto central de Freud?—no
hay duda, Lacan, pero con referencia a la angustia, y soy justo, agrego, no solo con
relacion a la angustia sino a la compulsion a la repeticion.

Tomado como antecedente de Mads alld del principio del placer, concedido, sin
embargo, me parece que lo que dice Guitart muchos afios después sigue siendo
valedero, sin embargo, no se ha tomado como punto de partida a lo perturbador,;
perturbador precisamente de qué? -- de la consciencia, porque si hay alguna
especificidad que funda la pertinencia de una clinica lacaniana, no creo que sea
adecuado a esta altura decir, algo asi como --el campo es lacaniano pero la clinica
es freudiana-- me parece que ahi estamos perdiendo precision, soy cuidadoso en la
eleccion de los términos, perdemos precisién, y nos restringe también nuestra
operatoria, no es simplemente cambiar una palabrita por otra, sino tomar en cuenta
que hay variantes de peso a tomar en consideracion, esta me parece decisiva,
justamente por eso el punto de partida con la cuestién de la consciencia, y qué
hacer con la misma, y qué hacer con esa meta de hacer consciente lo inconsciente,
que aunque se diga ‘donde eso estaba el sujeto debe advenir’ y pareciera que eso seria la
segunda gran formula de Freud respecto de qué obtener, en lo que se podria llamar
la terapéutica en psicoandlisis, me parece sin embargo, que tampoco es
efectivamente, no deja de lado a esta primera, y el papel que sigue teniendo la
consciencia.

Entonces, nos lleva me parece a hacer —brevemente, en el tiempo que vamos a
tener-- una breve revision de qué pasa con lo Unheimlich, sé que se ha escrito
bastante al respecto, pero yo les voy a intentar proponer si ustedes me acompafan y
me soportan, otras lecturas que no sean de los analistas, siguiendo con lo que
planteé la primera vez respecto de la episteme que intentaba poner en practica --en
acto si ustedes quieren-- para constituir entonces esta epistemologia del acontecimiento.

Entonces, aparte de las cosas que dice Guitart, aca llamativamente a mi gusto
no tan riguroso como en otras de sus apreciaciones, entonces para introducirme
directamente ya en lo que él dice, digamoslo directamente de esta forma no es
cierto, pagina 176: “Freud atribuye la inquietante extrafieza o Unheimliche, al
mecanismo de retorno a la consciencia en forma de huellas misteriosas de
pensamiento o deseos reprimidos.” Ahora bien, si ustedes lo leen con detenimiento
van a ver que no es tan simple, decir que es retorno de la consciencia, en forma de
huella misteriosa de pensamiento, o deseos reprimidos, en realidad Freud, con
agudeza me parece, diferencia complejos infantiles reprimidos, donde est4 en juego
por supuesto la conocida Verdringung, esto es la represion, de algo que tiene ahi,
esta introducido por primera vez no sé si fue trabajado por otros autores, a mi me
sorprendi6 mucho cuando hice la tesis de doctorado, que es mi libro La repeticion del
fracaso, ahi yo crei percibir que Freud marcaba una diferencia sustancial,
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introduciendo otra categoria, llamativamente no es la Verwerfung, no se trata de la
forclusion, no se trata de la Verleugnung o renegacidon, tampoco la represion, sino
algo que él escribe Uberwundensein, como se capta, esta acd una referencia al ser, y
aca algo de la superacion, de lo super, como Ubermensch, superhombre en Nietszche,
y addnde va esto, a lo que creo que se puede traducir bien como Jo superado, o si
ustedes quieren en todo caso, retorno de lo superado, ya no de lo reprimido, Freud
es muy preciso y diferencia estas dos alternativas, tanto en lo que puede ser el
vivenciar, asi lo llama, como en la literatura.

Ahora bien, ;qué es lo que entonces retorna de lo superado?, me parece que no
es como dice Guitart huella misteriosa del pensamiento o deseos reprimidos sino
que Freud dice: convicciones, otra vez una palabra parecida en su comienzo
Uberzeugungen, convicciones primitivas superadas, esto es lo que retorna entonces
como lo perturbador, entonces no es tan simple como marcado en los términos del
retorno de lo reprimido en el neurdtico a través del sintoma por ejemplo, sino que
aca insistiendo en intentar construir un paradigma diferencial, me parece que esto
es una categoria interesante, esto que €l dice acd de las convicciones, estamos de
nuevo, esto puede ser traducido, al modo de ciertas certezas que retornan.

Yo digo que son convicciones primitivas superadas, las que retornan
efectivamente --qué es lo que provoca este efecto, el de lo perturbador? --no es
simplemente un acontecimiento exterior, qué sucede en la posicion subjetiva, dice
que se trata de este retorno de lo superado --repito que no es de lo reprimido-- esto
superado aparentemente, superado, dominado, salvado, vencido, rendido, como si
fuera algo efectivamente terminado, a veces puede aparecer esa palabra dudosa que
Etcheverry elige que es cancelado, porque si fuera asi no habria ningun retorno de
nada, no es una palabra feliz, encima lo dice: cancelar como una cuenta, entonces
es un acabamiento absoluto, aca estd indicando que no es tal cosa, este retorno de
lo superado que no es retorno de lo reprimido, es algo que compromete la
estabilidad de la consciencia, la consciencia que se encuentra con lo familiar, por
eso digo, es el sentido comun.

Ahi esta la cuestidon, creencia me parece que a partir del texto famoso de
Manonni ‘lo sé, pero aun asi’, él pone pero, digamos lo sé¢, aun asi --sin pero-- vale
mas para algo cuyo basamento es la renegacion, aca estamos por eso, no hablando
de la creencia, en relaciéon a la renegacion, no hablando de formaciones de lo
inconsciente con relacion a la represion, sino de esto que en principio me parece
novedoso, por lo menos como Freud lo plantea alli, y sin duda le ensefa esto a
Freud ante todo el hecho de encontrarse con la referencia, tanto en la literatura
como dice, como en el vivenciar, de algo no explicable por la via de la represion, ni
del retorno de lo reprimido, dicho de otra forma, esta cuestion de lo perturbador no
es una cuestion de lo inconsciente, tengan en cuenta esto, Freud dice: es
evidentemente una manera de la angustia, Lacan dice es el prototipo de la angustia,
este es el punto decisivo que estd en el Seminario 10, practicamente no es algo asi
como el almacigo de la angustia, sino que es propiamente aquello que sucede en la
angustia.

Entonces se podria decir, esta conviccion que retorna, superada, deberia
encontrarse ausente para que el sujeto estuviera plenamente consciente de si, si el
sujeto resulta entonces aturdicho, pues bien, esto le compromete esa consciencia de
si, esa estabilidad, ese sentido comun, por lo tanto esto, en efecto, si decimos que en
el andlisis hay que saber dosificar la angustia, pues bien, no se trata de ser
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angustiadores porque si, pero si saber que si eso no sucede, es que algo de lo Real
no ha sido tocado.

Podemos si no, hacer una buena psicoterapia simbdlica, apaciguadora, y que
tendra ese efecto de mansedumbre entre comillas, pero que no pone en movimiento
lo que vamos a tratar de decir que se pone en movimiento, en funcion de esto que
hemos llamado lo Realmente Imaginario, RI, o sea la imaginacion, de lo cual ha
dicho --me parece, muy bien-- sus caracteristicas en cuanto a los requisitos, Guitart,
voy a releer brevemente, para que ahora en funcién de esto, se pueda ver adonde --
esto tiene ademas belleza literaria-- como ¢l lo dice, recuerden que esta hablando
de la fundacién légica de acontecimientos --esa es la fundacion--“hay en ello un
‘sinrazon’, una determinacion inédita sin genealogia[...]” --entiéndase sin historia
por lo tanto, lo que vengo subrayando-- no se trata por lo tanto de reescribir la
historia, sin genealogia, casi milagrosa, en la medida en que no se alcanza a percibir
cual es la raiz causal, por eso parecen milagros “[...] y por lo tanto, por parte de
quien se entrega a ello, una falta de civilidad [...]”®* Qué es civilidad? --Sentido
comun, no es sino, lo que corresponde al buen ciudadano, las convenciones civiles,
por supuesto estamos hablando de lo que sucede en lo que él llama el proferimiento,
no es el bien educado-mal educado, sino en lo que se profiere, en lo que se dice, en
la funciéon del decir “una falta de civilidad, una falta de inquietud por la
comunicacion]...]” por lo tanto no es: le hablo en funcién de que usted me entienda
lo que yo le quiero decir, sino que se trata de proferir; no es catarsis tampoco, sino
un significante que tiene que ser colocado, nuevo.

“[...] una transgresién de la ley necesaria a la comunicacion (segun la cual la
consciencia ignora lo insabido) [...]” esta es la funcién de la comunicacién, y una
critica --como diria Guitart—feroz, a la comunicacion, para comunicarse hay que
ignorar lo insabido, o sea de qué se trata la comunicacion? --De lo sabido, dicho de
otra forma del bla bla bla, ahi esta la comunicacion, ahi nos entendemos todos,
cuando aparece lo insabido ahi empieza la perturbacion “[...] una transgresion de la
ley necesaria a la comunicacion (segun la cual la consciencia ignora lo insabido)
cierta ferocidad, digamos. Y esa ferocidad, contenida en la ferocidad de la boca
abierta que profiere lo verdadero a despecho de lo verdadero, es lo que yo llamo la
verocidad [...]” justamente, hay de lo veroz por lo tanto, este es el modo en que se
podria referir a 1o que surge ante esta experiencia de lo perturbador. Hay de lo veroz.

Por supuesto en el sentido de Hay de lo uno de Lacan, él calca la misma
expresion, de la misma forma en que Lacan lo introduce.

Vamos a volver al texto de Guitart, pero previamente, ya que es el segundo
item de nuestro Seminario, el de la imaginacion, para atreverme a colocar este
término psicologico --no me cabe duda que lo es, por 1o menos en su raiz-- saber por
lo menos que estamos tomados constantemente por las desgraciadas homonimias
tramposas, bueno, el punto es coOmo poder tomar justamente este vocablo
psicoldgico, para ver su pertinencia psicoanalitica.

En este sentido, por eso he recorrido algunos textos, no los voy a fastidiar con
demasiados, pero si con algunas puntuaciones que me parecen las mas relevantes,
de los varios libros que pude en los ultimos tiempos ir trabajando, para ver
referencias por ejemplo a si la imaginacion es la fantasia, si tiene que ver esto con el
fantasma, se trata de que estamos tocando algo del fantasma a través de /lo
perturbador, entonces, una vez mas los textos de Estética me han parecido
fundamentales para esto, yo les decia justamente cuanto tiene que ver la

%2 Ibid., Pag. 172.
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investigacion estética con la funcidén, por supuesto de la belleza, también del
feismo, y justamente como una especie de barrera ultima antes de enfrentar lo Real,
definicion de Lacan en Kant con Sade de lo que implica la belleza, por eso la belleza
a uno lo puede dejar también paralizado, perturbado, y no necesariamente
entramos en esa ingenuidad de llamar al goce estético asi como asi, porque hay una
cercania a lo Real que nos detiene, y al mismo tiempo nos anuncia, es decir es un
anticipo, es una confrontacion al mismo tiempo impedida, todo eso es la belleza, de
modo tal que como ven, no es casual que uno recale en la estética, y que diga vaya,
como es que estos han trabajado justamente cosas que nos son tan afines, bueno, no
es casualidad, si uno entiende un poco brevemente, para decirlo muy rapido, qué es
la belleza.

Uno de los textos es de otro italiano, Maurizio Ferraris --como el auto, con
ese—Ferraris, llamado La imaginacion, lo escribié en el ano ‘96 y aparecid en
editorial Visor de Madrid en el ‘99. Muy al comienzo, Ferraris coloca rapidamente
la relacidn entre imaginacién y fantasia, a ver de qué manera esto en el curso de los
siglos --porque como se imaginaran estos son temas que tienen siglos-- toma aca a
un autor llamado Strawson, dice que la imaginacion tiene “[...]tres areas semanticas
fundamentales: 1) la imagen mental (y quizd también acustica)[...]” la que nos
Interesa a nosotros ahora me parece, es “[...] 2) la imaginaciéon como invencion]...]”
y tercero “ 3) la imaginacién como creencia o ilusion.”®

Repito entonces: imagen mental, invencion, creencia o ilusién, y la que nos
interesa --este es el punto decisivo-- es precisamente el segundo, la invencidn, la
imaginacion como uno de los modos de la invencion.

Haciendo una breve referencia etimologica --desde Platon para variar, si no es
Aristoteles es Platon, siempre hay que empezar por ahi para ser bien educado y
mostrar erudicidn eso nos abarca a todos-- aca empieza a partir de Platon pero
bueno: “El verbo phantazesthai (aparecer) y los sustantivos phantasis ‘vision’ y
phantasma, no estan en primer lugar conectados con el engafo, sino que son la
condicién de la verdad y el error ya que phantasma no es propiamente ‘imagen’ sino
‘lo que aparece’, lo cual lleva consigo la legitimidad de traducirlo como
‘presentacion’[...]” phantasma es entonces historicamente presentacion antes que
como representacion, estoy abordando, ya que estamos en las clases finales del
Seminario, el punto de lo sexual irrepresentable, que es la tercera pata del titulo
phantasma por lo tanto histéricamente, no en psicoanalisis, ahora vamos a ver si
podemos llevar agua para nuestro molino a partir de la etimologia, es por lo tanto
repito, ‘lo que aparece’ y la ‘presentacion’, tiremos el hilito de lo que es
presentacion: es el tiempo presente, presentar es efectivamente lo que se juega en el
presente, en cambio obviamente representacion estd indicando sin duda algo
intervalar, hay algo que se presentd y que vuelve a presentarse, por lo tanto
presentificar algo, es tornarlo presente en funcion de algo que ya ha dejado de serlo
y que retorna, eso es representar --volver a presentar—entonces: “La especificacion
por la que la presentaciébn se convierte en representacion, es mas bien una
consecuencia y no una premisa del estatuto de la apariencia”. O sea: la apariencia
no necesariamente es representacion, la apariencia es simplemente aquello que se
presenta.

Acé es interesante, pero lleva mas o menos a mostrar las volteretas en la
historia entre fantasia e imaginacion, y como han sido sea sindénimos, sea uno
antecedente del otro, sea uno como que refiere a algo asi como la acumulacién

%3 M.FerrarisLa imaginaci6n(1996), Visor, Madrid, 1999, Pag. 11.
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mental de una serie de presentaciones que retornan, de la conjuncién que puede
haber de una y otra, pero a mi me interesaba ver de esto, de toda la funcion de la
presentacion entonces, de la imagen como presentacion y no de la representacion,
por ejemplo por qué en el ultimo Lacan esto tiene tanta presencia, justamente la
cuestion de la presentacion, y que no es entonces tan s6lo me parece, una manera
de combatir la representacion, siempre Lacan ha dicho practicamente a partir de
este momento esta bien, que la representacion freudiana no deja de ser heredera del
kantismo, del herbartianismo, de la Vorstellung filosofica en ultima instancia, de
entender al hipotético aparato psiquico como un sistema de representaciones,
mientras que para cotejar con lo que decia Ferraris o Strawson, aca hay algo que ha
empezado a circular en cierta traduccion pirata Lacan, su Conferencia en lo del
profesor Deniker, del ano ‘78, el 10-11-78 es todo esto, dos paginitas que bajé de
internet de la Ecole Lacanienne, se lo puede bajar de ahi, o ver alguna de las
traducciones que andan dando vueltas, yo quiero justamente marcar, lo que decia
de por qué ademas la imaginacion, en funcion de la continuidad, de la
homogeneidad, entre Real e Imaginario, vamos a escuchar con detenimiento cbmo
Lacan acd, ya muy al final de su ensefanza y de su vida, hace un enésimo racconto
de lo que él hizo.

“En verdad yo articulé las cosas durante diez afios, este primer
desenvolvimiento, este primer desarrollo, se referia seguramente sobre lo
inconsciente, y yo ya habia, en lo que habia hecho en mi casa, habia comenzado
respecto de este freudismo, a presentarlo. He presentado algo|...]” vayan prestando
atencion a lo que yo intento subrayar “ yo he presentado algo que concernia a Dora
y después al Pequeiio Hans, la palabra presentacion es totalmente esencial.” “[...]la
palabra presentacion es totalmente esencial. Yo he sido conducido progresivamente
a una presentacion, de lo inconsciente que es de un orden matematico, esto no es
sino una presentacion, inclusive la matematica es una presentacion”®

Vamos a ver en qué sentido lo quiere decir él.

“He presentado las cosas bajo la forma en que ya estaba implicado,
comprometido, el nudo borromeo.” El nudo borromeo se presenta, si ustedes
quieren es incontrastable, tiene la fuerza de algo que no puede ser opinable,
paraddjicamente, ahi reencontramos una evidencia, porque en efecto no deja lugar
a dudas, estamos entonces les decia, veamos las correlaciones antindémicas, y cOmo
también entonces por el lado de la evidencia, nos retorna algo que no es del orden
de la consciencia, sino de la presentacion.

Esta presentacion —como digo muchas veces-- no tiene masomenismo, no es
un poco y un poco, no es ese desgraciado gesto que nos convoca muy a menudo,
las dos cosas, algo asi (gesto con las manos). No: es presentacion, por lo tanto tiene
la contundencia de un Real, desde esa perspectiva, véase en esa --valga la palabra,
optica-- puesto que se trata de gestar esa imagen, que si yo digo, que si no pasa de
esa forma la tercera consistencia para atar las otras dos, lo que voy a obtener no va
a ser borromeo, y no es mas 0 menos, si me equivoco va a ser directamente o nada,
0 va a ser olimpico, como mostramos dos veces atras.

Entonces repito, esa presentacion es lo que le interesa en particular a Lacan
para que no haya ahi mayor lugar a la posibilidad de decir, lo que se podria llamar
un cierto masomenismo, o de otra forma opinionismo, ese es un punto no opinable,
ahi Real entonces como ven, en su presentacion phantasma, en el sentido de lo que
aparece, no se ubica en el sentido de que uno le pueda tirar encima significantes

6 J.LacanConférence chez le professeur Denjle)-11-78.
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para aparentemente /Zacerlos hablar, entre comillas ‘habla de por si’, ahi es presente.
“Lo Imaginario entonces es muy precisamente eso que realiza el razonamiento
matematico, el razonamiento matemadtico tiene una consistencia propiamente
Imaginaria.”®

Claro que para €l el razonamiento matematico —entenddmonos-- es cOmo juega
la cuestion de la cadena borromea, entonces ahi estd la consistencia, por qué
consistencia? --Porque es el eslabon Imaginario el que ata los otros dos, el que
permite darle entidad a la cadena borromea, ahi estd la consistencia Imaginaria, es
a partir justamente de lo Imaginario.

“I...] lo que bajo el nombre de topologia da su consistencia al razonamiento
matematico, hace parte del lazo donde Simbolico y Real dependen uno del otro”
(Por qué? --porque “[...] lo Imaginario sostiene lo que se llama lo Real, y es en esto
que la topologia se articula” repito: “lo Imaginario sostiene lo que se llama lo
Real”.

Por eso digo la homogeneidad entre Imaginario y Real para concluir: “es en lo
que se imagina del nudo borromeo que reside el hecho de que lo Real es entonces
dependiente de lo Imaginario”.

Puede parecer entre filos6fico, matematico, metafisico, tengan en cuenta que
tiene una pertinencia clinica importantisima respecto de lo que quizas en los
ultimos tiempos comienza a conocerse como trastornos de lo Imaginario, y que
entonces no es tan ‘simple’ entre comillas intentar dar cuenta de la psicosis con la
famosa forclusiéon del Nombre del Padre, y con lo que pasa en lo Simbdlico, etc,
etc, aca aparecen perturbaciones de otro nivel y de otro calibre que efectivamente
Lacan comienza a localizar en Joyce en el Seminario 23 pero que hablan claramente
de lo que sucede con lo Imaginario.

Se podria decir lo siguiente, esta es una tesis personal --con lo que quiere decir
de provisoria y de eventualmente equivocada--: dado un trastorno de lo Imaginario
resulta coagulada la posibilidad de imaginar, dicho de otra manera: si sufre lo
Imaginario, si hay por lo tanto perturbaciones de este ultimo, la imaginacién se
vera entonces inhibida, contrarrestada, limitada, dara lugar por lo tanto a una
especie de atencion permanente unicamente a la chatura de las opiniones de lo que
Lacan llama /Je discours courant el discurso corriente que circula por las calles, y que
no permite por lo tanto cierta toma de distancia para que pueda efectivizarse
entonces el factor llamado #maginacion, o sea, se ve entonces la estrecha relacién
que puede haber entre la dominancia cuasi absoluta de la evidencia de la
consciencia --que tiene sentido comun, por lo tanto-- y en relacién al trastorno de lo
Imaginario, dicho de otra forma: la dominancia de la consciencia tiene que ver en
quien padece un trastorno de lo Imaginario, mayor creencia en la consciencia y en
los datos de la consciencia, si se quiere como mayor juntura con la consciencia,
dicho de otra forma es lo que se puede decir desde la perspectiva mas o menos
conocida, bueno, tendra que ver con la certeza delirante. No me resulta
suficientemente abarcativo decirlo asi, solamente por el lado de la certeza delirante,
y porque esto tiene que ver unicamente con la psicosis, prefiero en todo caso aludir
a la psicosis del hombre normal, estoy hablando mucho mas de eso, del que con
toda evidencia dice, nadie mejor que yo para saber lo que me pasa, yo sé
perfectamente mejor que cualquiera cudl es la raiz de mis padecimientos, no tengo
que contarle a nadie, ridiculo, cOmo un extrafio va a saber mas que yo mismo, me
refiero a ese tipo de psicosis.

®® Ibid.
161



Roberto Harari | LA CONSCIENCIA, LA IMAGINACION Y LO SEXUAL
IRREPRESENTABLE EN PSICOANALISIS

Enseguida, enseguida, ahora voy.

Decia que la dominancia de la consciencia tiene que ver entonces con esa
perturbacion de lo Imaginario, dicho de otra forma, la perturbacién de lo
Imaginario da lugar al reinado de la plenitud de la consciencia evidente, no sé si era
eso lo que decias Cristina?

--Exactamente

--Entonces te escuché mal, perdon. Seria como una especie de relacion inversa,
donde entonces esta hipertrofia de la consciencia, aparece por lo tanto como una
suplencia, aparece atando justamente aquello que se desata de lo Imaginario, no es
estrictamente lo que Lacan en la ultima clase del Seminario 23 llama el ego de Joyce,
no esta en funcion de esto si no mas bien hay una serie de variaciones, en todo caso
es otra alternativa, en cambio la imaginacidn requiere por lo menos, la puesta entre
paréntesis de lo que yo llamo la fuga hacia la realidad, no estoy diciendo fuga de la
realidad, no me escapo de la realidad sino que me abalanzo 4acia, por lo tanto no
puedo tener la minima distancia intervalar para que ahi pueda eso dar plena
Imaginacion.

Por eso digamos acd estoy diciendo algo bien en contra de la conviccion
psicologica habitual, que es la relacidén estrecha entre consciencia e imaginacion,
estoy diciendo al revés no por afan de ‘contrera’, sino por marcar cudles son las
condiciones de como podemos adoptar este vocablo, como siempre no es cierto,
con la homonimia tramposa, y darle otro sesgo que efectivamente creo que mucho
mas nitidamente lo aproxima a la posibilidad de hacer aparecer algo.

Ahora bien, aparecer no es cualquier cosa nuevamente, por lo menos para
volver a lo Unheimlich, a la definicion de Schelling que es, después de haber
revisado unas cuantas, la que Freud adopta: “aquello que estando destinado a
permanecer oculto, sin embargo, ha aparecido” se ha manifestado, podemos
tomarlo por supuesto por el sesgo de las convicciones, de aquellas que parecerian
haber sido superadas y que sin embargo retornan, pero de nuevo tiene que ver con
un aparecer, un aparecer que no necesariamente es un re-aparecer en el sentido de
retorno de lo reprimido, tomando en cuenta esta historica dicotomia que Freud
plantea, que me parece que no hemos sacado todo el jugo que promete en principio
este Uberwundensein, este retorno de lo superado, de lo vencido, de lo dejado atras,
etc.

El punto que creo mas bien, es que mucho de lo que han destacado respecto de
la imaginacion es, no de quienes padecen trastornos de lo Imaginario, sino al revés,
seria donde en efecto hay esta homogeneidad entre Imaginario y Real, recuerdan
como deciamos con Lacan, que el modo en que la imaginacion participd en Joyce
con respecto a su sinthome, era esto lo que deciamos la vez pasada casi
textualmente, le daba ese estatuto, empiezo a mostrar mis cartas, una de los pies
que me dio una frase que me conmovid bastante, que me genero bastante enigma,
de por qué le daba ese estatuto a la imaginacion de Joyce cono constructora de su
sinthome, no como contradictora ni como huida en la fantasia como uno puede
creer, lo cual si ustedes van viendo de cerca esto, quiere decir que acd también con
respecto a la génesis se podria decir, etiologia --yo lo digo y ustedes veran cual es la
palabra, tengo dudas-- del artista me refiero, cbmo se generaria un artista, para
Freud estaba claro que era una suerte de lugar intermedio entre la mera fantasia y el
estar en la realidad, generaba esta especie de realidad intermedia, quizds Winnicott
diria transicional, entre la fantasia y la realidad, aca le damos como se ve un
estatuto bastante distinto en relacion a la suplencia, y esto no tiene nada que ver
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con ninguna psicosis, esto de la suplencia es bien distinto de la mera creacidén de ese
lugar de, bueno, ya que no puedo vivir de la fantasia y tengo que vivir de la
realidad, hago una cosa intermedia que es la obra de arte, la lanzo a la realidad y
sigo viviendo a expensas de mi fantasia.

Esto es casi casi a mi gusto, con todo el respeto y la admiracién infinita que
siento por Freud, psicologico, creo que esto podria haber sido dicho tranquilamente
por la psicologia, no veo ahi esta funcidon que tiene que ver con la desgarradura de
lo que implica la creacidon artistica, 0 mas aun la invencion, esta especie de lugar
donde pareceria tener un estatuto privilegiado por esta especie de engaiiifa sutil y
este ardid exitoso que tendria el artista, claro, si puede lograr su cometido, me
refiero a que sus obras no son rechazadas ni repudiadas sino que encuentra entre
comillas la manera de ‘vivir de eso’.

Si es por supuesto posible para el artista desprenderse de su obra, lo que Lacan
dice de Joyce, el asunto no es por qué hizo lo que hizo sino por qué lo publico.

Es muy distinto, jcoOmo se atrevié a largar a la consideracion del mundo el
Finnegans Wake por ejemplo? el Ulises también revolvio el avispero, pero mucho mas
por la condicion textual el Finnegans, por qué lo publicd, no tanto por qué lo hizo,
vamos a hacer referencias al artista pero lo queria tomar en cuenta porque uno de
los que reflexionaron en un libro clasico sobre la imaginacién es el poeta Wallace
Stevens, en un texto clasico E/ dngel necesario, €l 1o hace justamente desde la poesia,
de su propia practica, pero a partir de esto €l constituye un ensayo es del afio ‘51,
me parece que seguimos en la linea trashumante nomadica y diaspoérica de traer
cosas de otro lado, pero que nos permiten de golpe entender por qué Lacan larga
esto que es uno de los temas, en seco, por lo menos quedo perplejo, 1o que dice ahi
en el afio ‘78 respecto de subrayar cada dos palabras presentacion, presentacion,
presenté, etc, tornar presente, aparecer, y decir que eso ya estaba por otro lado
presente en el ‘53, dice ‘lo presenté¢ acd’ estd hablando en St. Anne, es la
Conferencia del 8 de Julio del ‘53, Lo Simbdlico, lo Imaginario y lo Real, como yo
decia algunas clases atras, en algin sentido ya lo habia dicho y no lo habia dicho,
porque no estaban las cadenas borromeas, no estaba necesariamente entendido que
¢l iba a darle efectivamente ese estatuto de presentacion no opinable, a la cadena
borromea, y a todas las mostraciones desprendibles del caso.

Bueno me parece que por hoy es suficiente.

La referencia del libro que vamos a empezar a trabajar la proéxima es
nuevamente editorial Visor, de Madrid del ano ‘94, EI angel necesario, de
W.Stevens, del que no dije nada, editorial Visor, igual que el otro.

El de Ferraris es La imaginacion, también es de Visor, no tengo intereses en esa
editorial, que quede claro.

Preg: --Pesadilla como encuentro con lo Real desatado, pesadilla desatado, sin
relacion con lo Imaginario? --no. Como entender la pesadilla como un Real
desatado

Resp: Yo lo tomaba més como desatado de lo Simbdlico, mas en el sentido de
lo desabonado de lo inconsciente. Al final del cuadrito de la vez pasada habiamos
puesto, como culminacién, representacion abonada e invencién desabonada,
representacién abonada la ponia del lado de la interpretacion del sueno, mientras
que creo que estos significantes entre comillas ‘sueltos’, en ese sentido que si tuviera
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un abono no lo tiene mas, no era por el lado de lo Imaginario sino de lo Simbdlico,
aparece esa referencia hacia el despertar, son estos significantes decisivos que
organizan la clinica del ultimo Lacan, que son el despertar y el aturdimiento, y dije
no dije o en la medida en que hay aturdimiento hay despertar, que puede parecer
raro no es un despertar porque si es un despertar consecuente a la premisa que
podemos llamar del orden del aturdimiento o del aturdicho.

Preg: Estética, Kant imaginacion trascendental...

Resp: Recorda que ante todo el universo kantiano estd entre lo bello y lo
sublime y que el mismo Freud era consciente de lo que hacia cuando abre las
primeras lineas de Lo perturbador y dice: ‘voy a introducirme en un campo de la
Estética que no ha sido practicamente trabajado’, y que efectivamente varios de los
textos referidos a Estética toman como un referente insoslayable el texto de Freud,
porque €l abrié un campo nuevo de la Estética, entonces me parece no como
dialéctica sino como paradoja, como yo decia por ejemplo de la belleza, si es algo
que esta anticipando, esta es una paradoja al modo de cuando uno dice no hay
relacion, porque si yo digo no hay relacion, estoy poniendo en relacion a aquello que
no lo tiene, diria que es dialéctico? —no, diria que es una paradoja, al decir no hay
relacion, a ver de qué estamos hablando? De esto y de esto, entonces estipulo,
aunque sea una manera de decirlo, una relacion, para decir no hay relacion, es una
paradoja, es indecidible

Es indecidible claro, pero no hay duda que Freud avanza una categoria
novedosa, esto que yo habia sefialado en ese texto que sefiald Trias hace tiempo.

Preg: Perturbacion de lo Imaginario...

Resp: Yo decia perturbacion de lo Imaginario de modo mas estable o cronico,
no tanto por tocar una punta de Real como sucede en la clinica analitica, hablamos
de dos cosas distintas, en un caso es como exagerando lo que le puede pasar a
alguien que dice: no sé, me miro asi y veo mis Organos, o sea que ahi hay una
caedura de la imagen especular que unifica y el sujeto se cree transparente, lo que
sucede después bueno, veremos, pero me refiero a patologias que involucran al
cuerpo y a la caedura de la posibilidad de imaginarizar el cuerpo en ese sentido,
como imagen abarcativa, algo distinto de lo que estoy diciendo respecto de la
incidencia del analista, y ese efecto que causa puntualmente, por eso digo
despersonalizacién transitoria, momento de despersonalizacién, momento de
estupor, que no es sorpresa.

Resp: Si, si, una fisura en el sentido efectivamente, decir sentido como lo vengo
trabajando en el Seminario, estoy mostrando la coalescencia consciencia-sentido
mas que consciencia-imagen, por eso digo que ese momento de caedura del sentido,
es también de la consciencia.

Preg: (no se entiende)
Resp: No no, nada impide poner a prueba la consistencia de lo realizado, al
revés, es buscar su Real, estoy diciendo casi textualmente como lo dice en el
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Seminario 23, es buscar confirmacion de la buena manera, la buena manera no es
digamos como un trabajo entre comillas ‘mental’, el problema de Joyce por eso es,
por qué lo publicd, por qué buscéd al Otro, porque de algin modo atendid entre
comillas a lo que el Otro le pedia: ‘trescientos afios van a hablar los universitarios
de mi’

Preg: La realitat...

Resp: Claro, quizas habria que incluir la realidad moterial, no veo donde esta la
posible disidencia entre nosotros

Preg: La realidad operatoria...
Resp: Pero que lleva a la realidad operatoria, claro si.

Nos vemos en quince dias.
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Clase IX

12 de octubre de 2004

De algiin modo trato de dar cuenta de ciertos acontecimientos que hacen a
nuestro quehacer, la mayor parte de ustedes se habra enterado de algo que creo que
lamentamos todos, la muerte de Jacques Derrida. Queria rendirle un postrer
homenaje --veran de qué manera-- y salvando las distancias, y marcando también
las necesarias diferencias que creo que tenemos con su pensamiento, en principio
queria tomarlo mas por un lado si se quiere distinto a lo usual, bueno, hablar de la
deconstruccion de la diferancia, etc, puntos que han dado origen a una cantidad de
libros realmente notables, no todos del mismo nivel, no todos de la misma valia, y
algunos me parece --por lo menos, para quienes como digo es el propodsito en este
contexto, para quienes nos reconocemos discipulos de Lacan-- tenemos diferencias,
no solo diferancias, respecto del pensamiento de Derrida.

No dejo de recomendar por ejemplo que se relea una y otra vez Freud y la serial
de la escritura, un muy primer Derrida, uno se va enterando de su precocidad,
porque tenia 37 afios cuando hizo ese texto, junto con De la gramatologia y con su
revision del texto de Husserl sobre la geometria.

Voy a tomarlo como les decia por otro sesgo, y veran si es pertinente 0 no en
todo caso. Lo tomé de lo que sali6 ayer en Liberacion, un periodico francés, la
mayor parte lo conocera, lo tomé de internet, hay una larga necrologica, pero me
interes6 esto, que quiero compartir con ustedes: “Intransigente, susceptible,
exigente, dotado de una inagotable fuerza de trabajo, Jacques Derrida era un
hombre de justicia y de bien, €l no decia jamas ‘ti eres mi amigo’, sino: ‘yo soy tu
amigo’, prefiriendo dar y recibir a poseer. Puso toda su inteligencia, su
inventividad, su cultura, al servicio de los otros, de otros textos, de otros autores,
para que ellos pudiesen ‘dar’ --entre comillas-- inclusive lo que ignoraban poder
dar”.

Entonces en ese sentido, asi como ¢él dice: ‘td eres mi amigo’, yo diria
efectivamente yo puedo decir, para mi: ‘Derrida ti eres mi amigo, no soy tu
discipulo’.

Entonces queria leerles algunas palabras de Proust, referidas a de qué modo
podriamos decir quizas, espero que muchos de ustedes 1o mismo, ‘ti eres mi amigo’
pero ‘no soy su discipulo’.
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Proust escribe un prélogo, aca esta titulado como Sobre la lectura, traje el libro
no tuve tiempo de fotocopiarlo, dada la inmediatez de la muerte de Derrida, acd en
la solapa ponen: “Sobre la lectura es el prefacio que Proust escribié para su
traduccién de Sésamo y lirios de John Ruskin, del ano 1905.Este pequeiio opusculo,
en un momento dado dice algo que tiene que ver con esto de ‘ti eres mi amigo’, se
refiere a una lectura distinta justamente que tiene que ver con la lectura, entonces si
me permiten voy a leer a la letra, lo que dice Proust hace casi cien afios: “La lectura
es una amistad. Pero al menos es una amistad sincera, y el hecho de que se profese
a un muerto, a un ausente, le da algo de desinteresado, algo casi conmovedor. Se
trata ademas de una amistad desprovista de todo aquello que afea las demas
amistades. Como en el fondo todos nosotros, 10s vivos, no somos mas que muertos
que todavia no hemos entrado en funciones, todos esos cumplidos, todas esas
reverencias en el vestibulo que llamamos deferencia, gratitud, afecto, con las que
mezclamos tantas mentiras, son inutiles y fastidiosas.” Salteo un poquito. “En la
lectura, la amistad a menudo nos devuelve su primitiva pureza. Con los libros no
hay amabilidad que valga. Con estos amigos, si pasamos la velada en su compafiia
es porque realmente nos apetece. A menudo tenemos que dejarlos contra nuestra
voluntad. Y una vez que nos hemos ido, ni sombra de esos pensamientos que echan
a perder la amistad: ;Qué habran pensado de nosotros?--;No habremos estado
faltos de tacto?-- ;Hemos gustado?—y el miedo a que prefieran a cualquier otro.
Todos estos sobresaltos de la amistad, desaparecen en el umbral mismo de esta
amistad pura y tranquila que es la lectura. Como tampoco aqui es necesaria la
deferencia; sélo reiremos de lo que dice Moliére en la medida misma en que lo
encontremos divertido; cuando nos aburre, no nos preocupa parecer aburridos, y
cuando estamos definitivamente cansados de su compaiia, le devolvemos a su sitio
sin miramientos, sin importarnos su genio ni su celebridad. La atmosfera de esta
amistad pura es el silencio, mas puro que la palabra. Pues solemos hablar para los
demas, y en cambio nos callamos cuando estamos con nosotros mismos. Ademas el
silencio no lleva, como la palabra, la marca de nuestros defectos, de nuestros
fingimientos. El silencio es puro, es realmente una atmosfera. Entre el pensamiento
del autor y el nuestro, no interpone esos elementos irreductibles, refractarios al
pensamiento, de nuestros diferentes egoismos. El lenguaje mismo del libro es puro
(s1 el libro merece este nombre), transparente merced al pensamiento del autor que
le ha aligerado de todo lo accesorio hasta conseguir su imagen fiel”.%

Bueno, esta es la despedida para este amigo, a quien no dejaremos de citar
seguramente, y también marcamos —insisto-- nuestras diferencias. Algunos, quizas
en la desesperacién de no poder acceder a la obra de Lacan, suponen que puede
haber un psicoandlisis derrideano, tema harto controvertible en muchos sentidos.

Volviendo entonces a nuestra tematica, este es uno de estos taquitos que hago,
pensando en ustedes, que me orientan a mi, tratando de que esto sea, si se quiere
un poco mas didactico de la manera en que lo vengo desarrollando, como les digo,
es una manera de ir colocando las cuestiones de manera tal que se vaya despejando,
puesto que estamos cerca de la finalizacion de este Seminario, que como ustedes
saben es la préxima, se vaya redondeando digamos, hacia adonde apunta este
triptico que le ha dado el pie digamos a través de su titulo.

Se fue haciendo en las tltimas reuniones, pero espero ira quedando un poquito
mas claro por algunas especificaciones y avances de lo que hicimos. Si ustedes

% M.Proust,Sobre la lecturg1905). Pre-textos, Valencia, 1989 (ofyefacio a Sésamo y liripsle John
Ruskin. Pag. 61/2.
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tienen presente, empezamos—y agradezco a Mayéutica este nuevo pizarrOn—vamos
a poder borrar bien, es mas grande y se puede borrar—Habiamos empezado con lo
Simbolicamente Real, diciendo que era la angustia, y la vez anterior, mencionamos,
a partir de estas traducciones que nos parecen mas pertinentes por todo el campo
semantico que se mueve alrededor del vocablo francés four, y todas las deducciones
que vamos a tomar de ellas, de qué manera aparece esto a través sobre todo de los
autores italianos, como toman lo Unheimlich freudiano, entonces decimos esta
angustia , es verdaderamente lo perturbante.

Recuerden que siempre estamos marcando a través de esto, incidencias del
analista que intenten abordar puntas de Real, de modo tal que todo esto es si se
quiere, como los momentos, yo diria didacticos, en que se puede ir escindiendo
algo que seguramente nos viene entre comillas como un ‘mazacote’ en la
experiencia, uno por ahi no llega a percibir todos estos matices que estamos
intentando dar, es siempre en esa linea de insistir en que se trata de hacer de
nuestro oficio una praxis poiética.

En ese orden, tomando en cuentas por otro lado este paradigma que con
Guitart, que ¢l nos ofrece a través de este libro, Evidencia y extrafieza, que la cuestién
no radica unicamente deciamos, en el asi llamado sujeto de la certidumbre, de la
certeza, de la seguridad, como se quiera, no la oposicion—se acuerdan.—entre
duda-certeza, sino entre evidencia y extrafieza, y que me parece, coincidiendo con
Guitart, que es mucho mas congruente con un desarrollo que tenga que ver con una
praxis poiética de lo Real, abordar el sujeto de la extrafieza, o si ustedes quieren
entonces, de lo perturbante, lo perturbante, paréntesis, retorno de lo superado y no
de lo reprimido, y deciamos que eran convicciones, sobre esto vamos a volver.

SR (angustia) — lo perturbador (retorno de lo superado: convicciones)

Aca a mi modo de ver, resolvia diciendo que siempre se trataba de un retorno
de lo reprimido, siquiera sea de huellas, o sea marcaba la diferencia entre
aparentemente lo que retornaba y lo reprimido, pero no marcaba la diferencia entre
lo reprimido y superado que es justamente en lo que Freud hace hincapié, que me
parece lo mas importante.

Esto, configura entonces lo que Lacan llama lo aturdido-aturdicho, como ven
aca, si uno lo piensa en términos de la légica de clases, las superposiciones son
multiples, entonces no estoy diciendo como que esto lleva a lo otro, estoy en un
sentido trampeando la 16gica propia de la linealidad del significante que es sucesiva,
entonces, ustedes me pueden decir pero cOmo, ;jesto no tiene que ver acaso
suponganse, con o perturbante? Al mismo tiempo quiero decirles, tengan en cuenta
que hay matices progresivos, donde si bien se trata de esta superposicion, esta es
parcial y hay matices novedosos.

Este por ejemplo, tiene que ver también con un cierto folclore que se difundi6
respecto de que Lacan al final de su ensenanza a lo que apuntaba era al despertar,
entonces hay textos inclusive que hablan mucho del despertar, esta bien respecto
del sujeto afanisico, como si estuviera grogui por la neurosis, que el despertar sea
un modo de despertar a lo Real, esta bien, pero no es que el despertar viene solo
quiero decir, si no se pasa previamente por estas circunstancias, al mismo tiempo
surgen en Lacan justamente las dos cosas, L étourdit y le reveil, lo aturdido-aturdicho
y el despertar, ahora vamos a ir al despertar, pero queria aclarar este punto.
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Qué implicaria entonces, de acuerdo a lo que veniamos elaborando, esto
aturdido- aturdicho, en cada uno hago un avance y un paréntesis que intenta ser
explicativo, aca --;jde qué se trata?—de la pérdida de la consciencia, saben que la
consciencia, como deciamos en las primeras clases, siempre es 6rgano sensorial
precisamente para la aprehension del sentido, es la cualidad psiquica en juego, por
lo tanto, pérdida de la consciencia, pérdida del sentido, y esto hacia el final de la
enseflanza de Lacan se llama ausentido, se acuerdan lo que dijimos muy al
comienzo, en nuestra primera reunién, llamarla ausentido o inconsciencia, ahi se
capta la impropiedad de la nominacion freudiana respecto de inconsciente, aca es
inconsciencia, que esta bien, ustedes me pueden decir --qué tiene que ver
inconsciencia con inconsciente?-- bueno, si obviamente no tiene que ver, pero da
lugar a todos los equivocos a partir de lo cual surgen tantas propuestas para
complementar la imagen de lo inconsciente.

SR (angustia) = lo perturbador (retorno de lo superado: convicciones)™
aturdido / aturdicho (pérdida de la CS- sentido: ausentido o inconsciencia) —p

Salteo algo, en lo que me voy a centrar después, dejamos el blanquito, que
siempre transforma esto en algo deseable, se quedan un poco con las ganas de ese
blanquito, y sigo un poco con lo que vendria después de ese blanco, ese blanco nos
conduciria a la emergencia, de lo que con Guitart hemos llamado lo veroz,
recuerden que esta es una creo feliz paronomasia y condensacién entre feroz y
veraz, y por eso entonces se trata de lo veroz, acd me parece justamente es el lugar
donde podemos situar el despertar.

Recuerden que tiene que ver dice Guitart con un proferimiento o0 sea que se
trata de un acto del decir, eso es lo veroz no es ningun insight ni ninguna
comprension interna ni nada que se le asemeje, sino que es un proferir como €l dice
graficamente recuerden ‘con la boca abierta’, directamente, al modo si ustedes
quieren como el cuadro de Munch, EI grito, con la boca redondeadamente abierta,
ese despertar entonces, ahora si, daria a lo Realmente Imaginario, habiamos
planteado dos reuniones atras justamente SR RI, por lo tanto estoy metiendo,
intercalando, todo aquello que me parece legitima, torna inteligible, este transito de
SR a lo RI, que recuerden que habiamos marcado en el transito dado directamente
en la cadena borromea.

Qué es este RI? Es la imaginacion, aca me parece que --lo pongo pero no lo digo-
- goce mental ante lo que nos queda y veremos brevemente, /o sexual irrepresentable,
que como digo lo dejaré un poquito pendiente, pero por lo menos para completar,
sabiendo que quedd ahi ese blanco, y esto se verifica, ya no solamente en el
proferimiento, sino algo que implica algun corte, mas alld del proferimiento, que es
--ahora si-- el significante nuevo, donde estipulo entonces la diferencia entre lo veroz y
el significante nuevo, al que también le vamos a dar algunas especificaciones, estas si
las dejo pendientes.

SR (angustia) = lo perturbador (retorno de lo superado: convicciones)™®
aturdido / aturdicho (pérdida de la CS-sentido: ausentido o inconsciencia)—p
veroz (despertar) — RI (imaginaciéon como invencidén-goce mental ante lo

sexual irrepresentable) ¥ significante nuevo
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Vuelvo entonces al primer blanco, ubicado después de la pérdida de la
consciencia sentido, ausentido, creo que ahi aparece, justamente uno de los efectos
si se quiere mas efectivos pueden ser, en mi experiencia por lo menos en la clinica,
que es el momento en que el sujeto puede tomar distancia, esto parece una sandez o
una obviedad, y sin embargo, no se crean que esto es tan simple, creo que todos
somos de la experiencia, como analizantes, como analistas, de cuando alguien
habla totalmente compenetrado en lo que esta diciendo, y ahi no habria como la
posibilidad de introducir el cuchillito para que se filtre un interrogante, y por lo
tanto, que esto aunque sea reconsidere la posicion subjetiva.

Creo que ahi tiene que ver, efectivamente cuando Freud insiste en la capacidad
sintética del Yo, el sujeto en ese momento es lo que habla, es lo que dice, por
supuesto con la carga narcisica, y con el modo de ser autorizado por su Ideal en
funcion de lo que esta diciendo, por supuesto que al mismo tiempo, si estd en la
sesion, evidentemente estd buscando una palabra distinta, pese a ello sin embargo,
ahi aparecen esos puntos donde se puede caer facilmente en luchar de Yo a Yo para
que escuche al analista y de por qué se opone a lo que el analista dice.

En ese punto, creo que lo a obtener justamente en este punto, si uno logra
suspender la consciencia, si logra efectivamente yo diria como rasurar la plenitud
del sentido, y estamos en el ausentido, esto es lo que puede llamarse tal como ya
habia planteado muchos afnos atrds, yo quizas en el psicoandlisis no sé si algin otro
lo trabajd, creo que no, pero antes que yo Gillo Dorfles, en un texto llamado de
parte de €l El intervalo perdido, y que yo retomé en mi libro Polifonias precisamente
con La direccion de la cura y el intervalo perdido, esta en mi libro Polifonias reitero, pero
antes de Dorfles, a la par de él en todo caso, encontré otra referencia que me parece
muy interesante, acerca de esta toma de distancia, esto que se puede llamar también
distanciamiento, lo ubicaba yo en el libro en referencia también al procedimiento de
Bertolt Brecht, del extrafiamiento, fijense qué interesante cOmo aca las
coincidencias me parece, como diria Freud, el modo de hablar, no es casual
digamos que empiece a darse este tipo de semejanzas en los modos de designacion.

Ese modo de extranamiento de Brecht, y que tiene que ver con esta categoria
de la insistencia de Dorfles respecto del intervalo.

Justamente el intervalo, yo les decia la vez pasada, requiere necesariamente de
un hiato, el intervalo es justamente marcar que hay algo que esta antes, algo en el
medio, si se quiere una cierta espera, y algo luego prosigue, por lo tanto es evidente
que ahi no hay una unidad, ahi no estamos en presencia de un Uno unificante,
narcisificado, sino que aparece una de las marcas de la castracidn, esa es una de las
maneras como se dice la castracidon como abstraccidn, como concepto extrano, que
no es el fantasma, que no tiene que ver por supuesto con ninguna emasculacion,
ningun corte de ningun érgano, ahi se lo tiene estrictamente en una experiencia de
lenguaje, precisamente cuando el prerrequisito para que eso suceda es el ausentido,
esto que esta planteado en todo caso como previo a lo que nosotros ubicariamos
aca.

Aparte de Dorfles, en este respecto me ayudo un texto que encontré tiempo
después por supuesto de que di con el de Dorfles, que lo traje a Mayéutica en ese ya
lejano afio ‘85, entonces aparece un texto pocos aios después, en el afio ‘89, de un
autor llamado Tobin Sievers, es un librito del Fondo de Cultura, de los Breviarios,
llamado Lo fantastico romdntico, precisamente en esto en que estamos de un forma u
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otra incursionando, bastante nociones que me gusta decir con Althusser ‘importar’
para marcar bien los tantos, y que uno sea fiel a la genealogia que sea Simbolico
Imaginario y Realmente inventado.

Tobin Sievers entonces en Lo fantdstico romdntico del afio ‘84 y publicado en
castellano en el ‘89, ubica lo que ¢l llama “dos tropos especiales de la tradicion de la
literatura rusa”, recuerden que justamente, después vamos a marcar, como Dorfles
toma precisamente de uno de los tedricos rusos, esta nocién que me parece tan
importante importarla para el psicoanalisis, aca Sievers lo va a nombrar.

Uno, este que vengo demorando en decirlo, estad en el libro que ustedes lo
reconoceran, es la ostranenie, creo que es justamente lo que se puede colocar aca (en
el primer blanco), precisamente que tiene que ver entonces con el intervalo, o
también para hacerlo mas sofisticado con el diastema, que es lo mismo, corte,
intervalo, separacion, diferimiento, alguno de los temas de Derrida justamente con
esto del diferir, la diferancia no es solamente por la diferencia sino por el diferir,
por la demora, evidentemente marca eso.

La ostranenie es uno, y el otro, lo vamos a poner acd, por lo menos por la
aliteracion, es poshlost, qué es cada uno vamos a ver, este ultimo, sobre todo parece
que se lo localiza en Gogol, y “combina lo diabdlico y lo comico”, dice es “la
forma mas grave de trivialidad, asociarla con muestra indecorosas de apetitos en
conflicto, que sirven luego como instrumento del sarcasmo y la ironia” esto tiene
que ver mucho con cOmo construia sus personajes Gogol, pero me parece que no
es, lo digo un poco rapido porque me quiero detener precisamente en el otro, este
otro recurso que es la ostranenie.

Qué es entonces,: “extrafiamiento” repito, vean otra vez la coincidencia que
no es meramente una trampa homonimica, extranamiento, tiene mucho que ver
con la inquietante extraiieza, de nuevo, es “el método empleado por un escritor para
presentar lo familiar bajo una luz no familiar” esto nos es familiar esa definicion, es
claramente Unhemlich “[...]habitualmente con la intencion de revelar la falsedad y
brutalidad de las asociaciones normales” Para quebrarlas, por lo mismo que decia
que se trata de quebrar el monolitismo de la manera en la cual hablan en general los
analizantes sobre todo cuando hay cierto modo, como me gusta decir de ‘huida a la
realidad’, de ese relato del que vienen munidos y que muchas veces, por suerte,
como dicen cualquier comillas ‘zoncera’, inclusive antes de empezar la sesidon, eso
permite que varie por completo, y que se extrafie que uno vaya directamente a esa
supuesta sandez, a ese pequeio comentario de la vida cotidiana que obviamente
dice inmensamente mas de lo que venia a contar a la sesion.

Efecto insisto por lo tanto de este extranamiento, quién ha sido entonces el
tedrico este? Voy brevemente a reproducir su nombre: Shklovsky, lo van a
encontrar escrito de muchas maneras, como siempre se translitera del ruso, esta es
una de las maneras, puede ser con y griega, puede ser con sck pero bueno, es el
primer tedrico de la ostranenie. “La considerd6 como la esencia de la experiencia
estética” La centralidad por lo tanto de marcar esta distancia, este extrafiamiento
“[...] porque el objeto de la contemplacidon estética es secundario a la técnica de
representarla”.

Para él “[...] el arte es la técnica de presentar el mundo como algo extrafio”
Interesante definicidon. “La técnica de presentar el mundo como algo extrafio, teoria
que muestra una extrafia afinidad [...] con la poesia de lo sobrenatural de
Coleridge.”?’

67T Sievers).o Fantastico Romantic(1984), Fondo de Cultura Econémica, México, 1988y. 128/9.
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Se entiende que esto, ubiquémonos, estamos en plena Unidén Soviética, fijense
que si €l dice una cosa por el estilo no va a ser demasiado grato para el régimen
imperante que le digan una cosa asi, cuando lo que habia que hacer era cultivar el
realismo socialista, que no se sabe muy bien qué quiere decir pero bueno,
propaganda para el régimen en definitiva, y por lo tanto era presentar esa realidad
como la que era, de acuerdo a los dictados del régimen por supuesto.

Entonces, que venga un sefior, y diga “la técnica de presentar el mundo como
algo extrano”, pueden ya suponer que no iba a ser efectivamente demasiado
aceptado que digamos. Llamativamente, Shklovsky eso lo menciona en el texto, se
arrepiente después, vaya a saber si por influencia de esos famosos arrepentimientos
que habia en las purgas soviéticas, y practicamente retira esta nocién, y por lo tanto
es interesante ver cOmo es a través de los critico literarios, de Todorov, de Dorfles,
del mismo Sievers, como rescata esta nocidén de ostranenie y de qué manera me
parece podemos utilizarlas nosotros.

Vamos a ver algunas de las maneras en que ¢l mismo en su texto El arte como
artificio, recordemos la importancia del artificio para el Lacan del Seminario 23 por
ejemplo.- Como lo define: “Acentuacidén por parte del escritor de un elemento
cualquiera del texto de una obra de arte, con el objeto de hacer que se lo perciba no
segun las asociaciones habituales sino como algo insélito pero ya encontrado antes”

Miren qué sagacidad, entonces, efectivamente era algo que estaba sin estar, o
sea que corresponde exactamente al decir estaba, con lo cual yo no me pronuncio
respecto de su facticidad, si yo digo estaba, era efectivo, ;no era efectivo? solamente
estaba, yo no sé si estaba antes, en cuanto a su eficacia o dejé de estar, son las
trampas justamente de ese tiempo del pretérito, estaba, por lo tanto ya encontrado
antes, sin embargo, evidentemente nuevo.

La provocacion del diastema entonces, resalta cierto tema de modo inesperado,
vale decir opuesto al sesgo de sus asociaciones habituales. Bueno ahora les estoy
leyendo un poco del texto mio, lo que dice Sievers, es mas o menos similar en esa
perspectiva, lo pensamos de manera relativamente contemporanea, aio ‘84, ’85, él
destaca un punto que me parece bastante importante, y se los quiero resaltar a
ustedes: el rasgo de la vacilacion. Creo que aca uno podria ver que esta
inconsciencia, va articulada justamente con la vacilacién, un momento en que
aparece el desconcierto, la vacilacion, y la pérdida fecunda de lo que Freud llamaba
representacion-meta, en el sentido de que ya no existe esa teleologia en juego, al
modo de ‘no, no pero yo le estoy hablando de otra cosa, déjeme que yo vine a traer
tal cosa, no me interrumpa, no me haga salir de mi cauce, o de mi carril, etc’ eso es
representacidn-meta, si es asi, estamos efectivamente como digo, supuestamente en
un discurso psicoterapico.

Este procedimiento tiende en efecto a dejar totalmente de lado esa perspectiva.

Ostranenie entonces, 20 afios atrds yo la habia traido, me parece que ahora tiene
otro lugar, otro estatuto, si se lo puede situacionalizar en este decurso, que como
ven si uno tuviera que llevar esto a la manera reductora, diria que es: de SR a RI, se
acabo, por eso digo, si lo digo de esa forma, queda como un especie de dictum
candnico, mas que al mismo tiempo empobrece totalmente lo que quiere decir ese
pasaje de lo SR a lo RI.

Como les decia la vez pasada, ahora vamos mas o menos brevemente, estoy un
poquito urgido por el poco tiempo que tengo, les pido disculpas, pero bueno, antes
de comenzar el Seminario creo que es muy poco lo que tengo para dar, después
empiezo y no me alcanza, como ya me conozco entonces bueno, no me preocupa
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ese tipo de trucos que me hago, ahora lleg6 el momento de concluir, por lo tanto
tengo que acelerar un poco.

Situada la ostranenie, ahora nos queda avanzar hacia lo RI y volver un poco a
resaltar la cuestion de la imaginacion, que dejamos un poco en barbecho la vez
pasada, en particular yo les habia anunciado el texto de Wallace Stevens, muy
parecido a Sievers pero no. El texto de él, a mi me llamo la atencidon por supuesto
por un juego homonimico que él realiza respecto a nosotros, con lo Real y lo
Imaginario.

Palabras por supuesto viejas como la humanidad, al fin de cuentas --;jqué tanta
novedad trae Lacan? Real Imaginario, Simbolico, bueno, quién no ha dicho eso
mas o menos desde los presocraticos, referencias sueltas, ;como no lo va a decir un
poeta por otro lado? --Qué es eso de construir un presunto universo imaginario, ;es
eso de lo que hablamos nosotros, o es justamente la trampa de la homonimia otra
vez? Por supuesto, si se hace la vigilancia epistemoldgica que hay que tomar en
cuenta, siempre hay que ponerse un poco paranoico --como consejo diria frente a
las rapidas asimilaciones-- al mismo tiempo hay que tener en cuenta otra cosa: los
poetas nos anteceden. Freud lo ha dicho constantemente, digamos, esa es la virtud
efectivamente del literato: capta algo, Freud lo ha dicho incansablemente, Lacan lo
ha puesto en practica una y mil veces, justamente no el hacer psicoanalisis aplicado,
sino el deducir precisamente de la ensefianza que nos brindan los hombres de letras,
que es muy distinto, por ende pese a esa paranoia, pese a la vigilancia
epistemologica, advertencia sobre la homonimia, me parece que hay puntos de lo
que dice Stevens en EI angel necesario, recuerden que es un texto clasico del ‘51 yo
les decia la vez pasada, que esto lo publicd Visor, en el ‘94 en castellano, es clasico
tiene muchisimas ediciones en inglés, precisamente por el modo en que plantea el
posicionamiento basicamente del hombre de letras por referencia justamente a la
Imaginacion, vamos a ver, mechadas algunas referencias de Stevens, a ver como
nos pueden servir a nosotros justamente para decir lo que deciamos la vez pasada,
efectivamente esta condicion de la imaginacion resulta obturada por la trampa que
implica la neurosis, por el servicio a la neurosis, que creo que es una buena manera
de decir lo que el sujeto hace respecto a la neurosis, o la neurosis a €I, le rinde un
servicio, Freud decia se acuerdan, ‘el neurdtico ama el sintoma como a si mismo’,
uno de los modos me parece mas notables de definir el por qué del pegoteo viscoso
al sintoma.

Bueno la imaginacion justamente, en funcidén de lo diastematico, permite algo
bien distinto.

Veamos cémo lo dice Stevens, insisto con todas estas prevenciones, a mi me
ayuda, espero que a ustedes también, leer cosas como estas.

Pagina 98 de la edicion castellana: “La imaginacion es el poder que tiene el
espiritu sobre las posibilidades de las cosas” Ahi ya nos encontramos bastante cerca
“posibilidades de las cosas” ;qué quiere decir esto? --Algo asi como cuando dicen
los analizantes: ‘no no, tal cosa es imposible’.

Claro, uno podria decir esa manera de transformar en imposible lo que en
realidad es una impotencia, muchas otras veces resulta ser que como no saben que
era imposible lo intentaron y mostraron que era posible, esas son las “posibilidades
de las cosas” en todo caso.

Quiero decir, la definicidn a priori respecto a lo imposible, seguramente es para
lo que deciamos el sostén del sintoma, por lo tanto las cosas tiene mas
posibilidades --dicho asi vagamente las cosas, no digo Das Ding ni representacion-
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cosa-- si se quiere las cosas del mundo, asi en términos generales. Esto entonces
marcado por lo que se llama el espiritu.

Lacan lo tom6 en cuenta, justamente como ese goce flaco, del espiritu,
Seminario 23, abre entonces a la posibilidad, quiere decir la imaginacidén se opone a
lo imposible, dicho de otra manera, no se entrega a un presunto Real que viene
definido aprioristicamente por la neurosis como tal, Real como imposible.

Avanza “[...] pero si esto constituye una determinada caracteristica concreta,
esta es la fuente no de un valor concreto, sino de tantos valores como estan
contenidos en las posibilidades de las cosas”®. Dicho de otra forma, ustedes ven
entonces que la cosa no estd cerrada en si misma, --‘las cosas’ en términos
genéricos-- sino que depende del modo en que las abordemos. Aca puede ver uno,
algo muy parecido a lo que deciamos justamente de la funcidén, como decia Proust
acerca de lo que implica leer, un autor puede dar mucho mas de lo que él supone
que queria dar. Lo que Lacan demostrd respecto de Freud, habia mucho mas en
Freud de lo que él mismo Freud suponia que estaba diciendo, es aplicar por ende al
propio psicoanalisis lo que el psicoanalisis descubre.

Esto es lo que dice Stevens en funcion justamente de la imaginacion. Avanza
en la pagina 104: “El funcionamiento de la imaginacion en la vida, es mas
significativo que su funcionamiento en relacion con las obras de arte” De modo que
¢l ahi demarca si se quiere la linea divisoria, y no es que va a hablar tnicamente ni
va a ensalzar meramente la cuestion de la obra de arte, la imaginacion en la vida
para que a las cosas justamente se les pueda explotar todo aquello que
potencialmente tienen como posibilidad.

“[...] o como quizas hubiera debido decir desde el principio, en las artes y en las
letras” En la vida mas significativo, segundo: “[...] la imaginacion impregna la vida
y por ultimo que su valor como metafisica no es el mismo que su valor en las artes
y letras.”®

Por supuesto con la reserva que nos merece, por eso digo la vigilancia
epistemologica, lo de metafisica, algunas referencias del orden de la estabilidad del
ser, etc por supuesto nos chocan, sin embargo repito, lo digo en escorzo, me parece
valioso lo que €l estd acercando aca.

Avanzo un poquito mas, Pag. 106: “La imaginacioén es la facultad mediante la
cual hacemos entrar lo irreal en lo Real” Acd esta lo que yo les advertia a oidos
avisados como los de ustedes esto puede por supuesto hacer ruido con toda
legitimidad, porque esta hablando repentinamente de un Real o un irreal que uno
dice y --jesto qué tiene que ver con nuestro campo? --Repito, acd estamos siendo
victimas de la trampa homonimica, sin embargo, recordemos que lo irreal es un
categoria que Lacan utiliza, y lo dice de modo taxativo. Para tomar dos referencias
Posicion de lo inconsciente y Seminario 11, Sobre los fundamentos, leo Posicion de lo
inconsciente: “Lo irreal no es lo Imaginario y precede a lo subjetivo condicionandolo
por estar encastrado directamente con lo Real”™

Por supuesto de aca va a derivar el mito acerca de lo que es la libido, punto en
el que no voy a detenerme ahora, pero en definitiva siendo esta su primera
referencia, la que articulamos aca, en el Seminario 11 justamente diciendo: “Lo
irreal no es lo Imaginario y se articula a lo Real de un modo que resta por definir””"

%8 \W.StevensEl angel necesari¢1951), Visor, Madrid, 1994, Pag. 98.
% |bid., Pag. 104.

0 J.LacanPosicion de lo inconsciente

1 J.LacanSeminario 11
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Con lo cual ahi nos introduce en principio una categoria distinta, no sé si se puede
llamar novedosa, pero por de pronto que no se confunda con lo Imaginario, tal cual
tiende a hacerlo la psicologia usualmente, que toma esa dicotomia psicologica
fantasia o imaginacién por un lado, realidad por el otro.

Aca aparece repito entonces, este orden de lo irreal que tampoco es, se puede
decir, la realidad, sino que tiene en todo caso esta articulacion directa con lo Real.
Para Stevens: es “hacer entrar lo irreal en lo Real” esta es la funcion de la
Imaginacion.

Repito entonces, lo irreal por de pronto, ni eslo Imaginario ni es lo imposible,
si lo Real es lo imposible bueno, pues lo irreal no es lo imposible, quizas podriamos
decir que es lo posible, para decirlo de modo modal entonces, es lo que cesa de no
escribirse, y esta es la funciébn que pone en acto la imaginacion, cesa de no
escribirse.

Intervencion.

Tenés razon, lo que cesa de escribirse, eso es lo posible, meti un zo que no es. De
todos modos --valga el lapsus-- porque me parece que esta en funcidén una cosa y la
otra, no es previsible en todo caso, y quizas eso creo que no era unicamente un
error mio sino un lapsus, puede que sea una excusa pero bueno, sé que quise decir
efectivamente que se trata de lo posible, pero no obsta para que esté también en
juego lo contingente , sobre todo en el sentido de lo que es imprevisible, uno no
sabe situado en este punto cudl va a ser el significante nuevo, de modo que aca esto
es del orden del hallazgo, o sea que tiene que ver efectivamente con la contingencia.
Si querés lo ponemos inclusive, significante nuevo, contingente, agradezco. Hay
otras cosas para poner después pero esto estd bien aca, esta previsto.

SR (angustia) = lo perturbador (retorno de lo superado: convicciones)®
aturdido / aturdicho (pérdida de la CS-sentido: ausentido o inconsciencia) —
veroz (despertar) — RI (imaginaciéon como invencidén-goce mental ante lo

sexual irrepresentable) * significante nuevo

Lo que sigue, marca efectivamente que se trata de lo que cesa de escribirse, ahora
sin error ni lapsus, “crea imagenes que son independientes [...]” sigo con Stevens
“crea imagenes que son independientes de sus modelos, puesto que nada es mas
cierto que la imaginacion es agradable a la imaginacién” Dicho de otra forma, se
separa del modelo para ponerse en consonancia con el Ideal que radica justamente
en eso: en separarse del modelo. Por eso aparece la cuestion de lo novedoso, y aca
hay otra también.

El modelo es lo previo, la cuestion es romper ese modelo: “crea imagenes que
son independientes de sus modelos” para ponerse en consonancia justamente con lo
creado, por eso decia que ahi esta en efecto el punto del goce en la transgresion de
la ruptura del modelo, lo novedoso. Ahora estoy en la pagina 108 del libro de
Stevens, tomando en cuenta ahora otra referencia que todos conocemos, ni mas ni
menos que va a jugar con lo normal y lo anormal, de modo tal que tenemos aca
puntos mas que comunes en esta referencia, Pag. 108 “La imaginacién es la
facultad que nos capacita para percibir la normal en lo anormal, lo contrario del
caos en el caos” Temadtica que como saben me es harto conocida y querida, o sea lo
contrario del caos en el caos, lo cual es una anticipacion notable, del afio '51, de
decir por lo tanto que hay leyes que se pueden descubrir en el caos, o sea que el
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caos no es tal, o sea que hay leyes del desorden como trabajamos en el Seminario del
afio pasado, esto es lo que estda me parece diciendo, “percibir lo normal en lo
anormal, lo contrario del caos en el caos” qué es lo contrario? -- el orden, por lo
tanto hay orden en el caos so6lo que no se nota, ;como se puede llegar a percibir? --
Es en funcién de la imaginacién, por lo tanto esta condicion de poder detectar
perspicazmente la legalidad del desorden, es funcion de la imaginacion también.

Y ademas dice: “extraordinariamente consideramos que la imaginacion es en si
misma anormal, la propension a un punto de vista despectivo con respecto a la
Imaginacion que es una aversion hacia lo anormal” Esto creo que tiene que ver con
lo que deciamos acerca del sentido comun, y que el sentido comun es bueno, como
hace todo el mundo, como piensa todo el mundo, es lo colectivo, y por lo tanto es
lo que debe ser aceptado sin diastema intervalar que permita entonces tomar esa
distancia que les decia, que permite por lo tanto decir algo entre comillas, ‘anormal’

Esto respecto de lo de Stevens digamos como para marcar si ustedes quieren,
caracteristicas mas a nivel fenoménico, y otro texto, un detalle que no estd, vean
que son libros que yo estuve buscando, de un largo tiempo a esta parte, que andan
rondando siempre la tematica de lo fantdstico, esta justamente es una de las
maneras en que puede aparecer --me parece-- en la literatura, lo que estamos
tratando nosotros de definir con Freud, porque él asi lo hizo justamente con el
maestro inigualado de lo perturbador, que es Hoffmann como dice, lo busca en la
literatura ,entonces se trata de un género que tiene esta caracteristica, que es aquello
como yo lo digo un poco en broma pero bastante en serio, cuando los analizantes se
quejan de algo asi como ‘usted esta fuera de la realidad, como va a decir una cosa
asi’ y yo digo vamos bien, me digo a mi, por no entrar en el sentido comun, que
podria llevar a todo tipo de convencionalismos psicoldgicos psicoterapicos.

Bueno, lo fantdstico, van a ver que no se trata meramente de creaciones
inauditas, no se trata de hablar aca de sirenas, de centauros, ni tampoco de extrafios
argumentos, completamente divorciados de lo que sucede, sino siempre tomando
en cuenta esta caracteristica: la aparicién de lo infamiliar en lo familiar. Este punto,
me parece que a partir de ahi, si tomamos este brajula, justamente no vamos
entonces a la referencia por el lado del enunciado o del contenido, sino
precisamente este efecto que sucede de esta forma, también es lo romantico-
fantastico, pero tiene su autonomia.

Esta autonomia, en este libro de Remo Ceserani, lo mencioné la vez pasada,
libro precisamente llamado Lo fantdstico, que es donde encuentro que en Italia dicen
11 perturbante para traducir lo Unheimlich, que no es de €l, pero el lo releva y aparece
asi en la traduccidn en castellano, el libro es del ‘96 y aparece en Visor en el ‘99.

Muy brevemente, para tratar de marcar algunas de las caracteristicas, van a ver
como estamos trabajando de modo insistente, espero que no lo vean como
redundante, pero si insistente, como para que estas notas en definitiva vayan
sedimentando.

Se refiere a Pierre Castex, uno de los estudiosos de la literatura fantastica en
Francia entonces, justamente lo que yo les decia, es lo que Castex advierte: “No
debe confundirse lo fantdstico con las convencionales historias de invencion del
orden de las narraciones mitologicas o de los cuentos de hadas, que implican un
traslado de nuestra mente a otro mundo. Lo fantdstico, por el contrario se
caracteriza por una intrusion repentina del misterio en el marco de la vida real””
ahi tenemos una nota mas, misterio.

"2 R.Ceseranil.o fantéastico(1996), Visor, Madrid, 1999, Pag. 67.
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“[...]en general se relaciona con estados morbosos de la consciencia, la cual en
fendbmenos como el de la pesadilla, el del delirio, proyecta ante si las imagenes de
sus angustias y de sus terrores” repito por eso que nuestro modelo para articularnos
a lo perturbador es la pesadilla y no el suefio, por lo tanto no es la duda ante un
elemento del sueno sino el despertar agitado de una pesadilla que no se pudo
detener por el fallo de la funcién onirica en sentido freudiano, del orden del reposo,
no hubo guardidn, o como €l dice para dar una vuelta muy aguda, como no habia
mas remedio, el guardidn procede directamente a algo asi como al recurso maximo:
el despertar, entonces igualmente sirve, pero claro, para nosotros, cambiamos de
registro, en ese despertar sobresaltado.

Roger Caillois, estuvo en Argentina, dicen las malas lenguas amante de
Victoria Ocampo, debe ser asi no sé, sin duda uno de los mentores de la
introduccion de Borges en Francia, y quizas de ahi al mundo, creo que es uno de
los grandes méritos de él como hispanista, tiene también un libro llamado, En el
corazon de lo fantdstico, Au coeur du fantastique, también mencionado por Ceserani, y
¢l pone también algunas notas que me parece importante resaltar, les leo lo que dice
Caillois: “Lo fantastico pone de manifiesto un escandalo, una vulneracion, una
irrupcion insolita, casi insoportable en el mundo de la realidad, lo fantéstico es pues
ruptura del orden reconocido, irrupcion de lo inadmisible, en el seno de la
inalterable legalidad cotidiana, y no sustitucion total del universo real por un
universo exclusivamente prodigioso””

Aca esta el punto me parece decisivo, para separar esto de lo que pueden ser
cuentos de hadas, o mitologicos, o fabulaciones diversas, es la intrusion, es algo que
resulta por ende inadmisible, insoportable si ustedes quieren. Avanza: “Lo
fantastico significa violaciéon de una regularidad inmutable, el procedimiento
esencial de lo fantastico es la aparicion, ahi tenemos otra vez la definicion de
Schelling que releva Freud: ‘lo que estando destinado a permanecer oculto sin
embargo ha aparecido’, pero el punto es la aparicion, por lo tanto, aca poniamos
nosotros convicciones y retorno de lo superado, era algo, algo asi como que el
sujeto mantenia en estado, se puede decir asi, de represién comillas, ‘exitosa’, que
aparentemente no dejaba retofios, pues efectivamente ahora si retorna, ya no es un
retorno de lo reprimido, puesto que no lo hace por la via del sintoma, puesto que el
sintoma no olvidemos, como no solamente esta su beneficio primario, sino su
beneficio secundario, y que el sintoma tiende a ser directamente asimilado por el
Yo, asi que estas notas que estamos leyendo respecto de lo fantastico, poco y nada
tienen que ver con la aparicién del sintoma, bueno cdmo, no aparece, no irrumpe?
No es igual en la posicion subjetiva, reitero, lo que sucede con la aparicion del
sintoma, a lo que sucede con lo perturbador.

La apariciéon entonces: “aquello que no puede acaecer y que sin embargo,
sucede en un momento, en un instante determinado, en el corazon de un universo
perfectamente determinado y conocido del que se creia que el misterio estaba
definitivamente desterrado” diria que por lo tanto genera un enigma, precisamente
intentar buscarle la resolucion a ese enigma, esto es de lo que se trata: “Todo parece
como hoy y como ayer, tranquilo, banal, sin nada insélito, y hete aqui que poco a
poco se insinua, o que subitamente se manifiesta lo inadmisible” creo que es otro
modo bueno de decirlo, lo inadmisible, lo perturbador lo es porque es inadmisible,
esto siempre en el sentido de esa narcotizacion cotidiana Simbdlico-Imaginaria en
que transcurrimos nuestros dias.

3 Ibid., Pag. 67.
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Hay muchas cosas mas, es muy interesante este libro, pero bueno, no querria
fatigarlos con mas referencias, pero puedo decirles que se trata de referencias que
constantemente, por lo menos a mi cuando lo leia, me evocaban inmediatamente
sucederes de la clinica, por lo tanto la remision, nuevamente --de qué estd hablando
este? Y de que manera puede pensarse una vez mas ‘del arte en psicoanalisis’,
repito, no psicoanalizar el arte, sino a través de estos elementos para que nos
esclarezcan a nosotros. Ceserani, Caillois, las citas eran de Caillois, pero también
decia del libro de Ceserani Lo fantdstico, ahi estd si, Castex, El cuento fantdstico en
Francia de Nodier a Mauppasant, libro del afio ‘51, libro de Caillois Au coeur du
fantastique, de Gallimard del ‘65, ambos son citados por Ceserani, bueno, es mucho
mas interesante si tienen ocasion de ir al libro, siempre con este norte, esta
referencia.

Hay otro autor mas, que es el ultimo, espero cesar esto, pero quiero compartirlo
con ustedes, este es un peruano llamado Belevan, puede confundir porque se llama
Harry, pero resulta que es peruano, no estd traducido, sino que es edicion
directamente en espanol, en Anagrama, del afio ‘76, tiene sus afios pero, van a ver
porqué me parece interesante, ¢l también se refiere a Caillois, toma a Marie
Bonaparte, a su traduccion de Lo Unheimlich al francés, otros autores, pero hubo un
punto que me parece interesante como €l avanza, algo que nos hace falta, perdon,
el libro se llama Teoria de lo fantdstico, estamos siempre en este campo de
indagatoria, nos queda aca, algo como para tratar de ver de qué se trata, esto del
significante nuevo que siempre lo reiteramos, y que podemos dar muchas definiciones
pero aca me parece que hay algo mucho mas preciso en lo que Belevan avanza, del
modo en que nosotros podemos aprovecharnos de su avance, hacer una
adaptacion, que si ustedes me permiten voy a proponerles, la introduccion, estoy en
la pagina 86, es mas o menos clasica, asi que disculpen, voy a decir algo que acabo
de decir pero ahora desde Belevan: “Lo fantdstico se presenta como un atentado,
como una afrenta a esa misma realidad que lo circunscribe” ven que esta es una
insistencia, no es un cambio masivo ni mucho menos, sino esta ‘aparicion’,
subrayado, intempestiva.

“Esta ambigiliedad, es la que designamos con el término que a falta de uno mas
explicito, nos hemos visto precisados a acuiar” saben que cuando un autor hace
esto a mi me parece que vamos bien, no por el mero hecho de proponer algo, sino
porque marca una insuficiencia, acé esta faltando algo, entonces tiene que nominar,
aca hay un acto de nominacién en lo que él propone, descritura, la paronomasia, por
el s6lo hecho de haber, obviamente la palabra que conocemos es escritura, fijense
que tampoco dice des-escritura, sino que arma efectivamente una palabra-valjja, de
esa forma, anteponiendo la d como para que quede entonces esta referencia a la
descritura --por qué €l tiene que proponer esto? --Efectivamente para marcar que aca
hay una autonomia, que el campo no es de nuevo por la pertinencia del contenido,
del enunciado, o de lo enunciado, sino por el modo en que se escribe, podria decir
entonces, un autor que describe, ahi no falla claro, porque pareceria que estoy
hablando de una descripcidon, si digo describe, es evidentemente porque esta
conectando ¢él, tomando algun Real, alguna punta de Real para volcarla justamente
como escritura, que es una descritura.

El avanza diciendo entonces: “La descritura fantastica se nos presenta asi como
elemento vital de aproximacion a lo fantdstico, y como catalizador de su
dindmica”™

" H.Belevan Teoria de lo fantasticoAnagrama, 1976, Pag. 86.
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Me parece que es una manera interesante para situar aca (en pizarra) una
descritura, como tantas veces uno dice ese aforismo, algo asi como el analista y
analizante se intercambian escritos en la sesion, por supuesto es una metafora, si el
analizante trae un escrito yo le digo ‘hable’, no es su escrito ni mucho menos ni
tampoco le entrego nada como escrito, pero bueno, evidentemente este sentido de
lo que tiene que ver con el escrito, que acd encontramos justamente uno de los
énfasis de Derrida, precisamente, el no tomar al escrito como una suerte de
duplicidad o de redundancia respecto de lo verbal, lo que para mi sigue siendo el
libro fundamental de él, que es De la gramatologia, saben como Lacan se referia a
Derrida en el Seminario 23, vale la pena recordarlo, diciendo efectivamente ‘es muy
importante lo que dice, so6lo que yo le he sefialado el camino’, es muy sutil, como
evidentemente ha seguido su indicacidn, claro, tengan en cuenta que habia treinta
afios de distancia entre uno y otro, no es cronoldgica la cuestion, pero bueno,
evidentemente muchos desarrollos de Lacan estan muy prontos, y no creo que
Lacan era el que suponia que la escritura duplicaba al verbo por decirlo asi, ni
mucho menos, las propiedades inherentes, justamente cuando €l toma la rima y la
aliteracion, como vimos el afio pasado y el ante afio, de diccion y la manera en que
esto se tiene que escribir, en particular si vamos a la homofonia, la tinica diferencia
posible entre los vocablos para saber cudl es cudl, es escribiéndolas, marca que
efectivamente tiene una propiedad intrinseca, la escritura, una y nada mas no es
cierto, como requiere la repeticién y la diferencia de esa forma, creo entonces que
es interesante la adopcion de este significante nuevo, para hablar del significante
nuevo.

SR (angustia) — lo perturbador (retorno de lo superado: convicciones)™
aturdido / aturdicho (pérdida de la CS-sentido: ausentido o inconsciencia)—*
veroz (despertar) —» RI (imaginacion como invencion-goce mental ante lo
sexual irrepresentable) — significante nuevo contingente (descritura excrita

fantastico sinthomal)

Se entiende, acd es una mise en abyme lo que acabo de hacer, tomo un
significante nuevo, propuesto por Belevan, para hablar del significante nuevo, este
es uno, pero hay otro, nuestro conocido Jean-Luc Nancy, discipulo y amigo de
Derrida, que en el texto otro, Un pensamiento finito del afio '90, publicado por
Antropos en Barcelona 2002 en castellano, tiene ahi un breve texto, que €l lo llama
Lo excrito, paronomasia como se capta, uno podria decir para qué todo esto?
Adonde va con esta referencias, es necesario decirlo de esta forma? --ustedes ven
que evidentemente arman surcos, por supuesto me lo digo mi, por eso digo ustedes
me lo pueden decir, para qué esto, si sabemos que estos significantes pueden armar
surcos, y demarcar campos epistémicamente, esta insistencia en significante nuevo
me parece, siguiendo el ejemplo de los maestros, se la han pasado haciendo esto y
buscando términos que permitan efectivamente abrir, qué es lo que entiende Jean
Luc Nancy, por lo excrito, son unas pocas paginas que ¢l destina a revisar algunos
textos de Georges Bataille, ocho solamente, y sin embargo dice, “es lo que
corresponde” ahora si a su revision y su critica, y después llega a decir qué es lo que
hizo Bataille, que Bataille también es alguien inclasificable, es un mistico, un
ensayista, escritor, es todo eso, no es nada de todo eso, es un poligrafo como se
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llega a decir sin saber muy bien qué, pero ademas es dificil insisto, no solo por el
género, sino por de lo que él se ocupa, creo que es uno de los puntos por los cuales,
segun Roudinesco por lo menos, ha sido de donde Lacan tomd mucho, justamente
para construir su categoria de Real, precisamente esta literatura tan especial de
George Bataille, son muchas obras las que €l escribe, las Obras Completas, bueno,
pero jpor qué entonces lo excrito? ;Qué quiere decir? --Lo dice con esta breve
definicidn, se las voy a leer: “ese derramamiento del sentido a la oscuridad de su
fuente de escritura”, “derramamiento del sentido a la oscuridad de su fuente de
escritura” por lo cual si adviene, adviene en la oscuridad, por lo tanto acd no se
trata de que la verdad estd jugada en una especie de origen inicial que habria que
encontrar, puesto que esta perdida, entonces lo que se va a escribir va a aparecer sin
que se tome en cuenta cual es su origen, si uno lo lleva a la consideracion desde esta
perspectiva qué seria lo Real, hay algo que pone en tela de juicio la concatenacion
significante y la historia, la pone en tela de juicio por de pronto, con lo cual se
puede entender por qué en muchas ocasiones, aparentes detalles vitales de la vida
de un analizante no entran en su analisis, y esto de ninguna manera lo invalida sino
todo lo contrario.

No es el agotamiento, la exhaucion de la comunicacion, ‘digalo todo’ sino que
es aquello que se torna pertinente a los efectos del analisis. Por supuesto eso de
antemano no se sabe, eso se ve en el curso del propio analisis, por eso digo, ahi se
ve entonces que no hay el tal agotamiento de todos los sentidos posibles por la
sumatoria, o la exhaucion de la historia, “derramamiento del sentido a la oscuridad
de su fuente de escritura” de esa fuente insisto para mi lo que queria decir en su no
tan facil prosa, como se sabe la de Nancy, es que permanece en la oscuridad.

Esa fuente que queda en la oscuridad por eso repito, no es aquello de lo que se
trata en el analisis, desde tal pertinencia lo que aparece, si decimos que es del orden
de lo fantastico, puede ser entonces, yo podria decir es una descritura excrita, veamos
entonces la juntura entre Belevan y Jean-Luc Nancy, para intentar calificar algo de
esta extrafla novedad llamada significante nuevo, donde no hay historia ante el
mismo, no es un reencuentro,por lo que decia, no es algo que retorna de lo
reprimido, ni tampoco es ‘esto yo siempre lo supe’, como dice Freud que puede
suceder cuando se trata del retorno de lo reprimido, del reencuentro, se lo puede
llamar entonces, si le seguimos poniendo algun calificativo mas, sinthomal, para que
se entienda que este es ante todo un fendémeno del decir, no de algun tipo de
habilidad para moverse en la vida, o para producir algo, como punto conductista,
como por ahi empieza la cuestidn, sino que eso, de suceder, es un hecho a
posteriori pero que empieza efectivamente por ser un fendémeno del decir, donde
entonces alguien describe excritamente, repito describe, para que se vea otra vez
adonde nos llevan los significantes, alguien piensa cuando dice describe, que esta
hablando de escritura?—Raramente, a mi me pasé que no, con toda la atencion que
uno tiene a las palabras, sin embargo, para mi fue una sorpresa cuando vi escrito en
Belevan descritura, no menos por supuesto que cuando cambia la s por la x Nancy, y
también lleva €l a un significante nuevo, repito, es como avanzan las disciplinas, asi
avanzo alguien cuando se le ocurri6 decir quark y quark lo tomd de Joyce, cosa que
pocos saben, la nocion estd tomada efectivamente de la obra de Joyce, parece que
no connotaria nada, sin embargo ahi esta ese significante nuevo, es sabido todo lo
que permite como demarcacion de campos para la fisica decir quark, pero vean de
donde viene, no es muy novedoso lo que estoy intentando hacer, tomar
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significantes que vienen de otro lado, y llevarlos digamos con beneficio de
inventario.

Para decirlo brutalmente: todo esto implica que lo sexual es irrepresentable, 1o
digo como apotegma un poco dogmatico, para jugar entonces con la tercera pata
del titulo del Seminario, por eso mismo, todo esto estd en el orden de la suplencia,
donde se intenta suplir justamente a la ausencia, no so6lo de la relacidén sexual, sino
de lo irrepresentable, que ya Freud lo habia marcado, esto hay que subrayarlo, de
tanto repetirlo con Lacan uno se olvida de esta puntuacion notable de Freud, y es
que no hay representacion inconsciente de la vagina, y en ese punto ahi se dan
cuenta, como Melanie Klein esta en la antipoda de Freud, para Melanie Klein por
el contrario, la nifia tiene ese corolario el de su instinto que se llama fantasia
inconsciente donde esta la vagina, en ese sentido nitidamente, se entiende porqué
Freud la criticaba a Melanie Klein y porqué se puede decir que la escuela kleiniana
en ese sentido no es freudiana, con todo el homenaje que se puede rendir a Melanie
Klein, sepamos que en ese punto de partida, la cosa viene en principio complicada,
porque termina siendo como para sustentar esto, al modo de Jones, lo que dice la
Biblia, citando la Biblia, diciendo ‘ y Dios los cre6 hombre y mujer’.

Por lo tanto es un dato incontrastable, es la desesperacion, lo del recurso de
Descartes, es lo mismo, quién garantiza que es asi? —Dios, entonces nos tapa la
boca, esta dicho asi, la Biblia lo legitima y lo garantiza, por lo tanto tiene que ser
asi, y cualquier manera de pensar la cuestion acerca por ejemplo, de la premisa
universal del falo, seria obviamente una patologia, seria algo que efectivamente
contrarresta la representacién que ya estd, que es la de la vagina, entonces, si hay
digamos un falicismo, en el sentido convencional que lo entendemos, femenino,
esto es una patologia, esa es la manera en que tanto Klein como Ernest Jones
entienden de qué se trata.

E insisten entonces en una dicotomia de origen, no algo a lo que se arriba sino
un punto de partida, no al modo de un largo transito como va a definir muy bien
Freud, pero sobre todo porque no hay representacidén inconsciente de la vagina, lo
otro que agrega Freud, ustedes lo saben bien, es la muerte, estas son digamos como
el abc de los puntos decisivos del psicoanalisis, no es simplemente bueno, si se toma
en cuenta resistencia y el Edipo entonces se es psicoanalista como decia Freud en
un momento apurado yo diria, se deja de lado estas referencias, otra vez se sale por
fuera del campo analitico.

Si ustedes quieren, yo podria haber empezado el Seminario al revés, y decir
justamente, precisamente porque se trata de que lo sexual es irrepresentable,
sucede todo esto, me parecidé mas prolijo en todo caso, empezar con lo que bueno,
ahora con la novena clase lo fui desarrollando, para llegar a esto de lo sexual
irrepresentable, sobre esto vamos a centrarnos entonces en la préxima y ultima,
pero queria empezar digamos por esta apertura, que marca en principio esta
puntuacién fuerte, si ustedes quieren, la caedura de la consciencia basada en el
sentido, y justamente la posibilidad de la utilizacién de la imaginacion entendida
como la invencion que lleva a este punto final descritura excrita sinthomal, esto tiene
que ver con esta ausencia que les mencioné, en esto nos vamos a centrar la proxima
entrando en las referencias de Lacan.

Por hoy me detengo.
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Preg: Por anacronismo, se puede pensar como no familiar presente en lo
familiar?

Resp: Anacronismo tiene que ver con cronos, con el tiempo por de pronto, no,
me parece que no, esta mas seguis siendo participe de lo Simbodlico, no me parece
que ahi estas tocando puntas de lo Real. Siempre en funcion de algo decisivo, que
es lo que insisto

Exactamente a la posicion subjetiva, sino quedamos en cosas mas teoricistas el
punto es como lo conmueve, como lo desarticula, como llega al ausentido, no es
cierto, como inclusive te diria, no hay cadena asociativas subsecuentes, porque
queda efectivamente diastemadtico, esa cuestion intervalar hace que no aparezcan
por lo tanto rapidamente significantes que tira ¢l encima como para taponar.

Preg: lo forclusivo...

Resp: Acordate que en la forclusion, en el libro sobre Joyce, en el Seminario 23
hay seis forclusiones, justamente para glosar como Lacan dice en el Seminario 23
hay una forclusion del sentido que es mas, podemos poner aca forclusidn, es mas ...

Preg: del lado neuroético, incluso psicotico...

Resp: Separalo del Nombre del Padre, ese es el punto, pero si hay cémo
decirte? Como que no aparece la posibilidad de enganchar un significante a otro,
entonces jahi qué queda? Ahi se puede ver la referencia muchos dicen vos qué
quisiste decir por qué resaltaste eso en el libro de lo desabonado de lo inconsciente?
Porque ahi queda como se dice en la expresion comun, el sujeto queda boyando,
queda perdido, no sé que decir, o se queda en silencio directamente, ese era uno de
los referentes empiricos fenoménicos, por eso digo la forclusion a mi modo de ver
ante todo tiene que ver con el corte de la cadena significante, porque ahi marcas
claramente que te apartas de lo Simbodlico. Por qué la referencia de Lacan el temor,
en mi libro Intraduccion, de la estafa que podemos convertirnos en estafadores los
analistas? Me parece que por la velocidad en pegotear sentidos a lo que dice el
analizante, ;qué seria? Abrochar rapidamente un S2 a un Sl y listo entrads en lo
Simbodlico y ah! Era eso, eso tranquiliza, ahi esta el engafio aparte, en eso sentido
creo que esa palabra tan dura de Lacan de la estafa, creo que tiene que ver cuando
uno cree que esta analizando y esta abrochando sentidos, entonces la forclusion de
sentido, apunta a lo contrario, no es explicativa, dos significantes unidos aparece
ahi un efecto de sentido.

Preg: Pregunta sobre Jung...

Resp: Habria que estudiarlo un poco pero eso tiene su propia logica dentro del
propio sistema, el riesgo es que podés caer en cierto misticismo, o llevar esto a una
cierta arquetipicidad. Vés que eso rapidamente uno podria atraparlo por la via de
un sistema diciendo aca retorna algo que no tiene que ver con el sujeto, otro que
esta hablando en €l o que larga algo ahi, no es cierto y hacés la construccion, Jung
por ejemplo. Quizés el hecho fenoménico, es otro de acuerdo a como vos lo estés
leyendo, en ese sentido es que es dificil digamos decir desde Jung es tal cosa es
dificil eso poder verlo desde nuestra perspectiva.
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Una posicion subjetiva, no tnicamente del analista, digamos porque esta bien
el analista pero viene convidado ahi por la del analizante, como me gusta decir es
atropellado por esta circunstancia, no tiene fuerza para enfrentar este significante
que aparece, en este sentido digo atropellado si cabe la analogia, no es una
metafora. Inevitablemente el sentido va a reaparecer si esa la observacion. Voy mas
a como es posibilitado, mas a los requisitos, para aclarar un poco los tantos, me
ayuda para puntuar esto, esto es los requisitos de su aparicidn, son nuestras
construcciones pero bueno, desde ellas entonces podemos definir nuestros
constructos, o escuchamos de un modo o de otro, percibimos una cosa u otra, sin
duda, eso es inexorable, sino, queda una experiencia en bruto. También puede ser
que el mismo analizante empiece a abrochar remitiendo al pasado, entonces diga
esto es producto de una historia, creo que hay que ponerlas en el orden de la
resistencia.

Lo he observado cuando alguien me hablaba siempre del pasado y suceden
cosas, ah como ;no le dije? Como no le dije? Qué raro! Claro, estaba tan ocupado
hablando de las cosas del pasado, y ahi uno ‘involuntario’ entre comillas
coparticipe de actings seguramente, pero creo que es una de las trampas del analisis
de Ia historia y del pasado.

Seguimos la ultima el martes proximo.
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Clase X

26 de octubre de 2004

En nuestra ultima reunidn, con su pregunta en off Marcos Bertorello me dio
pie, corregime si me equivoco, vos me preguntaste: --‘cuando decis representacion,
o imposibilidad de representar, ;lo vinculds con la escritura o no?

Me parece que esa era tu pregunta, tu cuestién, y yo te dije si entendias
representacion en el sentido de la Vorstellung o de la Reprisentanz, fijate que da pie
precisamente a poder formalizar un poco mejor lo que les queria transmitir hoy, asi
que te agradezco, y otra vez hacelo en on, asi lo escuchan los demas, siempre las
preguntas son buenas, asi que no se inhiban de hacérmelas en publico.

(A qué me referia? --Yo lo dije un poco abruptamente, si tienen presente casi al
final-- que se podria sostener que las nueve reuniones iniciales, tenian que ver
precisamente con este punto final: lo sexualmente irrepresentable, o lo sexual
irrepresentable.

En ese punto, y siguiendo un poco con esta especie de paradigma de insistir en
lo que se puede llamar de manera genérica lo Real de, porque insisto, decir solo lo
Real, siempre se corre el riesgo de que a uno lo tomen por kantiano y que se
suponga que se trata del noumeno, o cosa en si inaprensible o algo por el estilo, o
que estemos haciendo metafisica, o una suerte de logomaquia donde se fetichicen
las nociones, y hagamos casi al modo esquizofrénico, cosas de las palabras, si no es
tal cosa me parece, siempre hay que tratar, como Lacan lo hacia por ejemplo
respecto de lo imposible, que si no queda como una categoria modal, me parece
que hay que decir lo imposible de, de lo que fuere.

Entonces en el mismo orden --para no hacer metafisica ni nada por el estilo—
al decir lo Real, vamos a tomarlo por lo Real del sexo, primer término, puesto que
este no tiene por qué quedar al margen en todo caso --en principio de los tres
registros--lo R.S.I, y podriamos hablar también de como juega la nocidon que hemos
trabajado en Mayéutica mucho tiempo, y que he comenzado a fatigar los oidos de
muchos hace ya unos cuantos afos, que se trata de la nocion de sinthome, e insistir
en que una vez mas --aunque algunos colegas siguen diciendo sintoma como si
fuera una equivalencia-- y me parece bueno, por las consecuencias clinicas que trae,
confundir sintoma con sinthome es gravoso, lo menos que puedo decir es eso.

Entonces vuelvo a plantear Real, si ustedes quieren lo, /o R del sexo.

Y en este punto, me parece que podriamos ser una vez mas periodizadores,
pero aparte de periodizar, no ser cronologicos, porque también se confunde una
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cosa con la otra, demarcar periodos no quiere decir para nada un continuismo, o si
ustedes quieren corte, pero donde siempre se supone que el estadio ulterior es mejor
que el previo, simplemente entonces voy a colocar en el pizarrén los tres
momentos, sé que hay mas, pero creo que estos son tres bastante fuertes y
definitorios para encarar lo Real del sexo, y ver como podemos mas o menos tratar
de teorizarlo.

Pongamos tres asi, no de equivalencia sino de distintos momentos en la
enseflanza de Lacan, en los que €l trata de dar cuenta de esta referencia. Me parece
que un modo de abordarlo --por ahora lo digo solamente de un modo un poco
dogmatico-- es justamente por lo que me preguntaba Marcos la vez pasada, que es
por lo que ha sido el mérito de Lacan, aislar en la obra de Freud como Vorstellungs
Reprisentanz, para entender adénde va esta linea --no es una linea que unifica ni una
linea que de cuenta de un derivado ni nada por el estilo-- sino que es aquello que
pretende acercarse a lo Real del sexo, pretende ser como una respuesta, un intento
de aproximacién, un intento de dar cuenta, y no otra cosa sino eso, no es poco sin
duda, pero tengan en cuenta que no estoy por lo tanto haciendo ningin tipo de
homologia, analogia, sinonimia ni nada por el estilo, sino, distintos momentos en
que Lacan da respuestas, para tratar de acercarse hacia algo que en principio
podriamos llamarlo como efectivamente inaprensible.

Creo que queda mas nitidamente expresado lo que voy a poner ahora en la
férmula logica --y que se puede angostar de esta forma: xRy, y esto querria decir:
hay relacién sexual, si yo lo pongo asi, es el momento en que Lacan llega a ese
famoso aforismo de: no hay relacion sexual, pero yo lo pongo de esa forma, como
para intentar ver precisamente a partir de esta referencia, donde ya se trata de la
escritura con pequefias letras y no de otra cosa, a ver si esto es posible de acercar a
aquello que es lo Real del sexo.

Y por qué no? Para que no quede nuevamente como un enunciado dogmatico
al modo en que uno lo puede reproducir y darlo por sentado, pero no alcanza a
entender de donde surge y cudl es el alcance, la valia de decir: no hay relacion sexuall.

Y por ultimo --siempre para decirlo con la manera mas econémica posible-- aca
ponemos la letra sigma, >, que es sinthome.

Lo R del sexo

Vorstellungs ‘

Reprasentanz xRy >

Entonces yo les decia, estos son periodos, pero los periodos no quieren decir
cronologia sucesiva, como cuando yo era chico --no sé si se sigue diciendo-- se
decia ‘Freud cronologico’, entonces les voy a proponer un recorrido medio extrafio,
que es empezar por aca, seguir por aca y concluir por aca --esto es desarrollo de
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hoy, no concluye nada-- simplemente es como para marcar de qué manera esto
puede ser planteado.

Lo R del sexo
Vorstellungs <+——— ‘
Reprasentanz xRy >

@) (1) 3)

v

Les decia, vamos a iniciar entonces esto de xRy, poner en relacién por lo tanto,
R, dos términos que son dos letras, pero aca viene la cuestion, esas dos letras: --
(Pueden corresponder respectivamente a hombre y mujer supdnganse, si se trata de
la relacién sexual? --;Cudles serian los limites y los alcances viables como para
poder alcanzar esto? Veamos un pequefio antecedente.

Siempre se trata de los efectos del lenguaje en el hablante --valga la palabra,
hablante-- podriamos decir en el viviente candidato a ser hablante.

Qué sucede con la identificacion sexuada con este candidato a ser hablante?
Aca estd el punto. Estas identificaciones como se sabe, son suficientemente
volubles, endebles y poco sustentables en general, como para a partir de alli no
suponer que se trata mas bien de identificaciones hasta contrapuestas, por ello
mismo, uno podria decir suponganse, yo como vardén, puedo estar en posicion
femenina cuando escucho un analizante, y eso no indica de ninguna manera como
se dice ahora para estar a la moda: mi ‘preferencia sexual’, ni nada por el estilo, o
mi declaracién de sexo en todo caso, si no se trata de eso, podemos tomar en
cuenta esa manera de intentar alcanzar --ahora estamos por la via de la escritura,
hemos superado presuntamente, estoy siguiendo aca referencias sueltas de Lacan
para ir leyendo, ustedes saben que me estoy refiriendo al momento donde a partir
del afio ‘71 €l acufia esta frase, que muchos han creido ver en ella, una recusacion
de lo que implica justamente la existencia de la vida sexual, o de las relaciones
sexuales.

Bien, como no se trata de eso, sino se trata de dar cuenta como siempre genera
un monto de insatisfaccion la misma, y repito, se trata ante todo de un intento de
dar cuenta por la via escripturaria, de una otra verdad distinta de aquella que podria
ser la verdad del deseo, ahi estamos en otra perspectiva, una modificacién donde ya
estamos en presencia del dominio centralizador por parte de la escritura.

Esta escritura, si es que es asi, estas letras deberian ser univocas, aca esta el
punto fundamental donde por eso digo, no lo repitamos sin razonar de qué se trata,
como no hay letras univocas en relacion a lo que menciona, inevitablemente van a
ser polisémicas justamente porque cada uno de nosotros somos un conjunto, una
miriada de identificaciones y entre ellas también las sexuadas, aunque haya una
dominancia, por eso podemos decir como se supone y bueno, como un gambito
habitual: la bisexualidad, la homosexualidad latente, etc, etc, son maneras cliché y
un poco psicologicas sin duda de intentar decir lo mismo. Pero repito, como se trata
de polisemia, y como no hay entonces la pureza que quiere connotar la univocidad
de este ‘presunto’ matema, digo presunto y es sabido como Lacan también se

186



Roberto Harari | LA CONSCIENCIA, LA IMAGINACION Y LO SEXUAL
IRREPRESENTABLE EN PSICOANALISIS

desilusiona acerca de la posibilidad de transmision integral por la via del matema,
pues bien, entonces este presunto matema, no funciona cuando se trata de la
relacion entre los sexos.

Justamente no hay univocidad, y podriamos decir, se trataria de una
proposicién con estas letras xRy, y si funcionase, tendrian que ser en todo caso
puros cuerpos privados de lenguaje, por eso digo que los tomemos como insiste
Lacan, en todo caso de acuerdo al modelo animal, entonces ahi podria ser, pero
como no se trata de eso, y como ¢l dice también, una pregunta, una cuestion que
me parece indecidible es: lo que le pasa al ser hablante respecto de su sexualidad ;es
porque es un ser hablante, o lo que le pasa por ser hablante, tiene que ver con la
sexualidad tal como es asumida?. Como se entiende, ambas cosas pueden parecer
respuestas, pueden parecer preguntas, y estamos en presencia de un indecidible, se
trata efectivamente, como suelo decir un poco en chiste, y bueno, que cuando se
presupone a la manera cuasi darwiniana que habria una continuidad entre el mono
y el hombre, en principio yo diria que por propia eleccion --al menos que ustedes
me digan lo contrario-- yo nunca he visto un mono travesti, si alguien lo conoce me
dira, y en todo caso me dira que hay uno en todo caso, seguramente alguien lo
vistid como para que parezca de esa forma, no creo que sea por si mismo, y que
finja o aparente o semblantee ser otra cosa de lo que es.

Por lo tanto insisto, cuando se quiere aplicar el modelo animal, o tomar en
cuenta la etologia inclusive, como aproximacioén adecuada, me parece que otra vez
estamos errando el tiro fuertemente, porque no tomamos en cuenta este efecto
devastador y traumatico que genera el hecho de ser seres hablantes.

No menos que --y avanzo aca otra tesis-- el hecho de que el encuentro con el
Otro --y lo digo asi vagamente, con el Otro sexuado-- sea también traumatico. Con
lo cual estoy diciendo que hemos perdido también, me parece, me adelanto a que
haya literatura que lo haya presuntamente contemplado --me parece que no, si no
también me corrigen-- que no esta suficientemente acentuada la condicion
traumatica del encuentro sexual.

Lo digo asi simplemente, sin hacer ningun tipo de referencia acerca de
perversion, acerca de declaracion de sexo ni nada por el estilo, no esta esto me
parece, suficientemente subrayado. Dicho de otra forma, ahi estamos en presencia
de una categoria, ya a partir del Seminario 11 Lacan nos brinda esa posibilidad de
poder pensar justamente a lo Real en funcién del trauma, por eso tomo también lo
Real del sexo o sea también es lo Real de un encuentro que como tal es fallido,
como tal encuentro fallido, esto justamente repito, no sucede, este es un truco
légico en todo caso, muy respetable en su respectivo alcance, pero que
evidentemente no nos sirve.

Vamos ahora si con mas detenimiento a algunas referencias de Lacan en este
orden, me parece interesante inclusive por las consecuencias, yo diria hasta
cognoscitivas y por qué no filoséficas que tiene, precisamente esta imposibilidad de
escribir la relacion sexual, ahora me refiero al Seminario 20 quizas ustedes lo
tendran presente, pero me parece interesante subrayar esto que también me parece
que no fue suficientemente subrayado, Seminario 20, 15-5-73. Encore.

Cuando estd aludiendo a su texto Lituraterre y el ‘nubarrén del lenguaje’ dice
aca es una cita muy transitada “[...]expresé metaféricamente esa escritura, quién
sabe si el hecho de que podamos leer esos riachuelos que yo veia retornando desde
el Japon[...]” esto esta omitido en la version oficial: “retornando desde el Japon”,
punto importante porque esta subrayado qué pasa con la escritura, justamente que
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tiene esos caracteres, esto lo omite la transcripcidon, entonces es “[...Jretornando
desde el Japon sobre Siberia, como traza metaforica de la escritura[...]” avanza un
poquito mas y dice “bueno, esto va mas alla del efecto de lluvia, y que el animal no
tiene la menor oportunidad de leer como tal” acéd aparece otra vez insisto, el hiato
insalvable que hay respecto del modelo animal, el animal si ve eso no va a poder
digamos, en esta cuestion de los nubarrones lo que él puede percibir en funcion de
ya haber pasado directamente por el Japon.

Avanza un poco mas: “Algo mas bien ligado a esa forma de idealismo que
quisiera meterles en la cabeza” Bueno vaya, esto es extrafio, en esto me querria
detener un poquito, en “esa forma de idealismo que quiero meterles en la cabeza”,
(he aqui que Lacan es idealista entonces? Entonces creeria, mas al modo de
Berkeley, al que va a mencionar ahora a renglon seguido, jque se trata simplemente
de que el mundo es una creacion en funcién absolutamente mia?

De cada quien quiere decir, el famoso esse est percipi, --ser es ser percibido--
cierro los ojos y es el fin del mundo, los vuelvo a abrir y lo recreo, por lo tanto el
mundo no tiene ningun tipo de materia, y es de algin modo lo que se puede llamar
la categorizacion solipsista que tiene Berkeley ;Es eso? Aca esta advertido Lacan --
como siempre-- “el idealismo que quisiera meterles en la cabeza, no por cierto el
que profesa Berkeley, por haber vivido en un tiempo en que el sujeto habia
adquirido su independencia”

Esto es una manera, repito, para que se vea el grado de sagacidad de Lacan,
acerca de que las escuelas filosoficas no surgen meramente por una especie de
embrague mutuo entre si, sino que dependen de las condiciones sociohistoricas en
que se desarrollan, no es un historicismo, sino simplemente decir que esas visiones
dependen de lo que suceda, por lo tanto cuando hay entre comillas ‘movimientos
independentistas’, suena extrafio que aparezca una filosofia idealista, que tomase en
cuenta precisamente ese independentismo, aca llevado al sujeto, al individuo que
conoce, este que por si solo puede llegar —cree-- a construir su propio mundo.

Entonces: “el sujeto al haber adquirido su independencia, no el que afirma que
todo lo que conocemos es representacion” Acd estd el punto fundamental me
parece, y por eso decia lo sexual irrepresentable, si todo lo que conocemos es
representacion, se trata por lo tanto siempre de un reencuentro.

Observen que Freud sin embargo, en el texto La denegacion, no dice cosas tan
distintas, sin ser idealista en el sentido berkeleiano, diciendo que el encuentro con el
objeto es un reencuentro con él mismo, y que se trata por lo tanto de que algo
vuelve a presentarse, “ese idealismo entonces, antes bien es de la incumbencia de lo
imposible de inscribir la relacion sexual entre dos cuerpos de sexo diferente”” Vean
de nuevo acad la sagacidad, el idealismo depende: por un lado de la condicién socio-
historica, por el otro depende de lo imposible, dos niveles de analisis --no digo que
se contrapongan—digo que en un sentido me parece que se puede tomar uno u
otro, pero estoy diciendo también, de nuevo, por qué Lacan se llama a si mismo
antifilésofo, porque €l no estd siguiendo una filosofia, sino yendo a las condiciones
constitutivas que dan pie u origen a las escuelas filosoéficas.

El idealismo por lo tanto, es el modo en que cada quien se las puede ver
respecto de la imposibilidad de la relacion sexual, por lo tanto, un idealismo que
seria la representacion, que yo diria en funcién de lo que venimos desarrollando:
como viene la imaginacién a intentar salvar la ausencia de relacion sexual.

S J.LacanEncore clase 15-5-73.
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Una y otra en todo caso. Por eso digo, se trata de que la amplitud que tiene la
imaginacion en el hablante es por la imposibilidad de la relacion sexual, ;o la
imposibilidad de la relacion sexual es porque somos hablantes? --Indecidible
nuevamente, pero esto marca entonces de nuevo --y repito, me sale decir--porque
no hay relacion sexual, el maridaje entre sexo y lenguaje, no hay tal cosa. Estas dos
como entre si se delimitan reciprocamente y al mismo tiempo por supuesto marcan
sus respectivas insuficiencias, ni es todo el lenguaje, ni hay relacion sexual.

Cuando digo lenguaje, quiero decir lenguaje en sentido simbdlico, referencia
entonces, por lo cual podriamos decir todos somos idealistas ..Lo sepamos 0 no,
nos guste saberlo o no, lo deneguemos o no-- algo asi como ‘digan lo que quieran,
veran que de todos modos, estamos condenados a ser idealistas no berkeleianos’,
por el hecho de que no hay relacion sexual, y que esto nos lleva hacia la
imaginacion.

Otra referencia es como aparece esta cuestion, entre lo que se puede llamar
suplencia --recuerden que yo intenté establecer, no sé si fui el primero pero es
probable, entre suplencia y suplecion-- reservando la suplecién justamente para el
sinthome, y la suplencia en un sentido aquello que viene a ser una suerte de
reparacion --si se puede decir asi, un poco fragil y precaria-- respecto de algo que
queda desatado, pero que no es por lo tanto una suplecién como veremos después
cuando lleguemos a este tercer momento.

Entonces, esta suplencia --repito, que no es suplecion-- vamos a ver como lo
encara en el Seminario 21, Le Nom-du-Pere, donde --les voy a decir una cosa, a ver si
les sirve a ustedes también-- escribiendo esto, lo R del sexo, me di cuenta que
precisamente esa letra es casi homofonica a esto:

Nom dup R

Por lo tanto se puede decir Le Nom dup R, de lo Real, que por otro lado ilustra
algo que Lacan desarrolla en el Seminario, 1a R de lo Real, que también se dice por
lo tanto, suena como este erre, no es solamente el final de pére, sino ademas lo Real,
como juega alli en ese titulo del Seminario 21.

Entonces en este, Los no incautos de lo Real, 1o que tienen que ver con lo Real
puede ser la traduccion posible, entre las tantas homofonias en juego en ese titulo,
no hay solamente dos como suele decirse, Los no incautos yerran, o Los Nombres-del-
Padre, sino esta con la inclusion fundamental, me parece, de lo Real de esta forma.

En este Seminario, el 11-6-74 --ahora no me equivoco de afio-- dice lo siguiente:
“El medio de suplir el hecho de que nada, nada aparte de eso lo conduciria hacia lo
que nos hemos visto forzados a hacer surgir con el término otro, que habita la
lengua, y estd hecho para representar justamente lo que sigue, que no hay con el
compaifero, el compafiero sexual, otra relaciéon que por intermedio de aquello que
constituye sentido en lalengua” .

No hay otra sino mediado por aquello que constituye efectivamente esta
circunstancia. Ven que acd ya no es, como en Significacion del falo, 1a relacion con el
falo y el modo en que este va marcando las diferencias, entre por ejemplo, 7o es sin
tenerlo-- es sin tenerlo, como aparecia decisivamente la marcaciéon de hombre y mujer,
con referencia al falo, sino que acé es cuestion de lalengua todo junto, y el sentido
respecto al sexo, y agrega entonces: “No hay relaciéon natural, no es que si fuera
natural se la podria escribir, sino que justamente, no se la puede escribir porque no
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hay nada natural en la relacion sexual de ese ser que es menos ser hablante que ser
hablado” lo que veniamos desarrollando hasta ahora practicamente, no hay por
ende relacion natural.

Por eso podriamos decir, ahi estd en juego entonces la imaginacién, y esta
encuentra su limite cuando aparece la consciencia portadora del sentido, al que le
hemos dado justamente la caracteristica de ser lo que la define, por encima de todo
a la consciencia, y siendo en particular consciencia colectiva.

“La experiencia analitica [...]” agrega, “[...] nos muestra que alrededor de esa
forma grotesca, se pone a pivotear esa suerte de suplencia, de suplencia que es
calificada como lo que en el enunciado de Freud estd marcado por el privilegio --si
puede decirse-- del sentido sexual”’® Repito: “sentido sexual”

Podriamos decir entonces también, la consciencia, con su sentido sexual, si es
sentido colectivo, precisamente obtura la imaginacién y cree asi resolver el
intringulis de la ausencia de relacién sexual, no es que el sentido refleje lo sexual,
sino que lo suple, esta es otra cita bastante conocida, donde de nuevo, claro, si
reflejase a lo sexual, no tomariamos en cuenta precisamente lo que ahora vamos a
trabajar que es como Lacan de esta diada, fundamentalmente subraya, y lo
acompafiamos en eso, el Reprdsentanz y no la Vorstellung, digo quizés en todo caso la
Vorstellung, o su dominio absoluto, colectivo, esa si seria patrimonio, no
unicamente como suelen decir los libros de historia de la psicologia, de la influencia
de Herbart sobre Freud, y el hecho de que fuera de la filosofia de la representacion
de donde Freud adopta la nocion de representacion como Vorstellung, sino quizas y
muy especialmente por el idealismo, digamos el idealismo ‘a la Berkeley’, este que
Lacan tan sagazmente en dos lineas despacha, diciendo justamente no se trata de
eso, a pesar de lo cual somos idealistas, mal que les pese, bueno, en su momento no
lo decia, pero evidentemente a los marxistas esa era su pelea permanente, con la
ingenuidad del materialismo dialéctico e historico. Ubicado en la época, recuerden
que todavia existia el muro de Berlin, cuando €l --habia que ser valiente para decir
esas cosas-- cuando el estar a la page era ser marxista, y ¢l se la pasd con
comentarios causticos y escépticos respecto de adonde conducia el marxismo, por
ejemplo --digo esto al pasar—‘lo que demuestra Marx y estd muy bien su
demostracion, es que todo sigue igual porque todos somos proletarios, y que por
otro lado como estan las cosas no puede ser de otra manera, por ejemplo. Por qué
somos todos proletarios? Porque en la medida en que no hay esclavitud, por lo
menos como estaba estipulada, ninguno esta garantizado del semblante que puede
portar en la vida’.

Por lo tanto no hay ningun semblante garantido de antemano, por lo tanto uno
lo puede perder, por ende todos estamos en la condicion proletaria, ahi despacho
esa presunta diferencia entre el burgués y el proletario.

El burgués no es el aristocrata que tiene garantizado de por si, o el cortesano,
de por vida su condicion, alguien puede ser millonario hoy y perderlo todo por un
saque de la bolsa, una devaluacién o lo que fuera, no hay esa garantia que habia,
ahi viene esa condicién de somos todos proletarios.

Esto parece decisivo para que se vea como el contesta la postulacion del
presunto materialismo de Marx, o si ustedes quieren ese materialismo, que creia
como credo en esta tierra, que llegaria la revolucidbn comunista, y estamos
condenados a eso.

8 J.LacanSeminario 21clase 11-6-74.
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En EI saber del psicoanalista, un poquito mas adelante, antes de ir al Vorstellung
Reprisentanz, quizas me parece, es la clase del 3-3-72, es el lugar donde mejor
explica la inviabilidad de la cuestion en la que estamos centrados, que es xRy,
volviendo a lo que ¢l llama modelo animal, hay algunas como formas estagnadas,
que se pueden tomar digamos desde la perspectiva de la 16gica, no unicamente pero
podria ser. “si hubiera relacion articulable en el ser parlante, deberia enunciarse, esa
es la cuestion, de todos los del mismo sexo a todos los del otro, es evidentemente la
1dea que nos supere en el punto en el que estamos, la referencia a lo que llamé
modelo animal, aptitud de cada uno de un lado, para valer para todos los del otro.
Ustedes ven que el enunciado se promulga segun la forma, la forma semantica
significativa de lo Universal, de reemplazar en lo que llamé cada uno por
cualquiera, o por no importa quien””’ Esto literalmente del francés n’importe qui,
pero podria ser, no importa quien, es lo mismo que decir cualquiera. Estariamos
completamente entonces, en el orden de lo que seria reemplazar cada uno por
cualquiera, y entonces ahi estamos otra vez en referencia al todos, esto es lo que no
surge, que cada uno de un conjunto se corresponda con cada una del otro conjunto.

Ahi esta precisamente por qué falla esta referencia, y de paso hace un
comentario bastante agudo acerca de que si creemos que existe todo el conjunto, es
porque en general hay relaciones que €l llama de trouppe, que se puede llamar de
tropa, literalmente, de banda, de conjunto, del modo en que estan juntos los
hombres y las mujeres, haciendo las banditas seria, entonces esto puede hacer creer
que hay un conjunto univoco, homogéneo, donde son todos iguales. Digamos
como es sabido, esa referencia es tan equivoca como por ejemplo, categorias de
cuando yo era chico --me van a disculpar-- por ejemplo cuando una chica salia del
conjunto de las chicas y se acercaba a los varones, era varonera, o cuando al revés,
un vardn iba a estar con las chicas, era un marica, vean que las cosas entre relacion
de objeto e identificacidon no estan muy claras, hablando de no hay relacion sexual, es:
porque se aproxima es, se transforma en, por lo tanto, o sea que el hombre que se
aproxima a la mujer correria el riesgo por lo tanto de feminizarse.

Ahora les propongo esta ida para atrds, vamos a hacerlo asi a ver qué les
parece.

Mas freudiano, al modo del peine invertido, y no como una secuencia ingenua
como decia, ;/por qué me interesa especialmente esta...?

Vamos a borrar un poco, han sido tantas las veces que Lacan hizo referencia a
esto que ha sido todo su mérito efectivamente, aislar en la obra de Freud y darle
todo su peso, su trascendencia, su estatuto, esto requeriria practicamente,
facilmente les puedo decir, 5 o 6 clases, si uno va siguiendo con detenimiento como
Lacan, entre criticas y recategorizaciones, va situando cada uno de estos términos,
porque efectivamente son entre si desglosables, y ustedes saben como €l propuso a
este respecto, la traduccion de representante de la representacion, que si vamos por
ejemplo al famoso diccionario de Laplanche-Pontalis aparece como representante
representativo, lo cual es un error directamente, porque dicho asi, pareciera ser como
un representante --en el sentido del delegado-- que efectivamente estd bien en su
lugar, es representativo, cuando se dice ‘no estd a la altura de las circunstancias’, no
es representativo, o si lo es, se habla de representante representativo, no se trata de
nada de eso, por eso digo ya es un error, no es una opinion de Lacan y Laplanche-
Pontalis tienen otra, sino que es el de ellos efectivamente un error que omite, lo que
creo que Lacan tiene bien diferenciado, entre lo que es el soporte, el sustento se

" J.LacanEl saber del psicoanalist&8-3-72.

191



Roberto Harari | LA CONSCIENCIA, LA IMAGINACION Y LO SEXUAL
IRREPRESENTABLE EN PSICOANALISIS

podria decir, si ustedes quieren la materia prima, y la funcidén de representacion,
insisto, lo subrayé lo que a él le interesa ante todo es la funcidén de representacion
mas que la cuestidon idealista referida a la Vorstellung, dicho de otra manera, se trata
por ejemplo, supdnganse, una frase: ‘la pulsion es el representante psiquico de los
estimulos endogenos, que del cuerpo llegan al psiquismo’ casi textual si no me
equivoco.

Ahi ven lo que es la funcion de representacion, ven que no tiene nada que ver
entonces, claro ahi estad el problema, tanto en francés como en castellano, no
tenemos esta beneficiosa alternativa que da el alemédn, no tenemos dos palabras
bien distintas, para lo que son efectivamente circunstancias distintas, sino que las
tenemos que unificar y ahi vienen estos lios que son, tanto para el francés como
para el castellano, caer en este desproposito de Laplanche Pontalis, de decir
representante representativo.

Lacan propone entonces representante de la representacion, podriamos decirlo de
otra manera en todo caso, también podriamos proponer inclusive, siguiendo lo que
definia respecto de la significancia, representancia de la representacion, es una
alternativa en todo caso, no sé¢ si mejor o peor, pero ahi trata de separar un poco
mas los tantos, yo les decia que la Vorstellung entonces, seria como un soporte ;de
qué? --Esto otra vez, es al modo de la palabra inconsciente, tiene una larguisima
historia, una referencia filosofica constante, es uno de los modos en que justamente
se trata de dar cuenta de la consciencia, por asi decir de los elementos integrativos
de la consciencia, la Vorstellung, esto de volver a presentar, podria decir como
soportes son por lo menos estas tres cosas: ‘aquello que esta colocado adelante y
expuesto’, colocado delante de, ‘la imagen que alguien tiene de algo’ finalmente, por
eso decia lo de la consciencia, ‘aquello presente en la consciencia’, creo que estas
tres cosas son efectivamente dominio de la Vorstellung ‘aquello que esta presente en
la consciencia’ o sea, que se re-presenta, como deciamos la vez pasada.

Obviamente, para nosotros si se da asi, es que la condicion o el prerrequisito, es
la pérdida de un objeto al que remite, si esta perdido por lo tanto puede presentarse,
e intentamos efectivamente volverlo a presentar.

(alguien pide repetir una definicion)

‘Lo que esta colocado delante o expuesto’ recordemos cuanto esto puede tener
que ver entonces con el aspecto visivo que tiene lo perturbante, o perturbador, este es
el punto, si valorizamos la funcién, tendriamos me parece que tomar en cuenta,
como uno de los puntos --seguramente por muchos conocido y trabajado-- la
funcion que juega en Freud --como Lacan lo desgrana en su Seminario 7-- respecto
de cuadles son los alcances y los limites de la posibilidad de poder dar cuenta de lo
que Freud llama --y Lacan releva y es su merito-- Das Ding.

Es decir la cosa y en particular el aspecto inaprensible que se llama La Cosa,
que tiene que ver con el Nebenmensch, o sea el semejante.

Muy agudamente, Freud siempre cuando habla y uno dice jah, es la madre!,
cuidado, porque en la referencia nunca dice Freud que es la madre, dice la
asistencia ajena, dice la auxiliar, da como perifrasis que estan indicando que no esta
ingenuamente mirando la relacion madre-bebé, como se podria suponer, estd
indicando mas bien funciones, por eso de alguna manera podriamos decir, bueno,
pareceria ser una prefiguracion del Otro, no es cierto, del gran Otro quiero decir.

Entonces, sin duda que esta irreductibilidad respecto de la representacion, o sea
que es irreductible aquello mentado por via de la representacion, que no alcanza la
representacion a dar cuenta de ello, esto también da cuenta de finalmente, un Real
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incognocible, de lo cual se puede decir Freud, fijense como en el final de su vida, en
el Compendio de Psicoandlisis, tiene una frasecita que dice: “La realidad permanecera
para siempre incognocible”, afio ‘38, en el inconcluso Esquema o Compendio, segun
las traducciones.

--La no reconocible.

Bueno, me parece que estd mal, no se trata de reconocimiento sino de
conocimiento.

Seria entonces incognocible, este es el punto donde él mismo, Freud, hace una
referencia a Kant, asi como Kant demuestra que para el mundo exterior no existe la
posibilidad de poder tener un acceso absoluto, bueno, lo propio sucede entonces
dice, para nuestro propio psiquismo, y ahi aparece esta realidad incognocible, yo lo
que estoy diciendo es que esa articulacidn, es la que me parece nos falta hacer
también respecto de, el trauma que implica el sexo, ahi esta el punto, después lo
vamos a ver mejor, creo que nos va a dar el tiempo, una referencia de Lacan muy
aguda, y muy poco trabajada, respecto de qué implica la sexualidad en el hablante,
y esta supuesta libertad sexual que habria hoy dia a diferencia de la época
victoriana, donde Freud decia las cosas que decia, y parecia como un transgresor
escandaloso y perverso, que hoy dia parecen no amedrentar, ni incomodar
mayormente a nadie, y suponer que entonces, €s un anacronismo esta referencia
freudiana, porque tendria que ver ahi si, con un falso historicismo --en el que a
veces me parece que cae Foucault-- respecto a su Historia de la sexualidad, donde en
definitiva, eso fue lo que en definitiva en su momento tuvo su pertinencia, pero eso
‘caducd’ entre comillas, ahi se toma de nuevo como algo de la coyuntura lo que es
de la estructura, esto es directamente de la constitucidon del hablante, y nada tiene
que ver con las mudanzas historicas, o con la mayor o menor publicidad u
ocultamiento de lo sexual, entonces por eso ‘hablen todo lo que quieran, lean las
revistas y vean las peliculas que quieran, que igual habra un Real incognocible’ o lo
quiero decir mejor: un Real del sexo incognocible, que de eso se trata.

No va a haber por lo tanto, por mas que se le ‘tiren’ por asi decir, discursos
imagenes, o lo que a ustedes les parezca, como para intentar dar cuenta de modo
exhaustivo, y absoluto, para poder aprehenderlo.

Ahi esta me parece esto que podriamos llamar --si les parece-- una especie de
ombligo de la representacion, como por supuesto ustedes lo conocen bien, el ombligo
del suefio, es una manera en que Lacan también da cuenta de lo Real en el suefio,
hay una periodizacion inicial en todo caso, bueno, pues la representacion también
tiene un ombligo, y donde justamente, adonde se une, en una especie de paradoja, a
lo incognocible, de nuevo insisto --0 sea no se une nada quiere decir-- al revés,
parece unirse, pero verdaderamente no hay camino posible, porque si se uniese,
entraria justamente en el terreno de la  Vorstellung, insisto que seria ahi la
representacion.

Ahora hay una referencia de Lacan por ejemplo al Reprisentanz como funcidn,
no quiero ocultar a nadie que evidentemente, me parece, esto tiene que ver con la
incidencia que por distintas maneras tratamos de darle a la cuestion de la pulsion, si
ustedes quieren ahora a /o Real del cuerpo en cuanto irreductible, también ja qué? --a
suponer que se trata de que un cuerpo se escribe uUnicamente en el anillo
Imaginario, y damos cuenta del cuerpo en funcion meramente del Estadio del
espejo, hemos avanzado un poco mas se puede decir, momentito, estan también,
tomo mis propias referencias a los sintagmas cristalizados, también entonces puede
haber por la tanto, un cuerpo tomado por los significantes, que congela ciertas
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zonas, que las inhibe o la sintomatiza y genera angustia a su respecto, y ahi estaria
lo Simbolico del cuerpo, por qué no? Bien: insuficiente, una vez mas insuficiente, no
digo que esté mal, digo que es insuficiente, que ahi esta lo Real del cuerpo, y que
este es el punto digamos que va a articular esta nocion de pulsidon, como se ve, se
puede decir asi, menos gobernable que el deseo, se puede zafar menos de la pulsion
que del deseo, por supuesto hablamos de las palabras que nombran en todo caso
referencias, determinadas, a 1o que sucede con el hablante.

Sepamos que son constructos, con los que nos manejamos y que nos sirven,
tanto uno como otro, sin embargo, me parece que lo de los destinos pulsionales, no
son al modo del deseo, esto es, ‘no lo tengo’, ‘es tuyo’, ‘lo reduzco’, ‘lo amplifico
verbalmente pero no lo pongo en acto’, etc, etc, y muchas mas transformaciones
que no son los destinos, decir destino es una palabra fuerte por parte de Freud, y
creo que muy inteligentemente buscada, y muy bien captada clinicamente, porque
habla de cierta inexorabilidad, fui suave: de una inexorabilidad cierta, para decirlo
mejor, el destino no tiene evidentemente alternativa, el da cuatro, o de acuerdo a lo
que se encontrd en este ultimo texto, en los papeles de Ferenczi, dicho por Freud
sobre la neurosis de transferencia, pareceria que la regresion es un quinto destino,
cuatro o cinco, depende si lo leemos en Pulsiones y destinos de pulsion, o le
Incorporamos este otro texto metapsicologico mas ignoto, y mucho mas novedoso
en cuanto a su aparicidén, cuatro o cinco esta bien, pero evidentemente, no hay
muchas alternativas, o sea la pulsidon empuja, entonces en ese sentido, es sin duda
la que representa al cuerpo en el psiquismo, tomar en ese sentido, por eso digo la
funciéon como soporte, quiero decir, el soporte que es en efecto uno de ellos la
representacion, no da cuenta suficientemente de lo que quiere decir entonces la
pulsion.

Se podra entender por qué de modo timido, aparecié en una mera nota al pie,
dicha como al pasar, y con bastante escrupulos de parte mia, porque me daba
cuenta me parece, de la barbaridad que estaba diciendo, no sé si ustedes habran
leido el libro, y lo habran encontrado ahi, pero bueno, hoy dia mucho mas
fuertemente lo puedo decir, que esa timida nota al pie, era la inversion del Wo es
war soll Ich verden, mas bien desconstituir al Yo, al Ego, al Moi, a lo que les parezca,
y da lugar a la pulsion, es decir a su lugar que es el Eso, punto que es bastante dificil
de sostener, creo que no es igual a todas las vueltas que intentd Lacan, a veces es
cierto, forzando inclusive la traduccion, Ich, decir que es sujeto, bueno, si el sujeto
debe advenir, por ser Lacan se lo toleramos, pero si le decimos mire, que usted
entiende una cosa por otra, es su modo de casi readaptar o darle un curso valedero
al Wo es war soll Ich verden, pero digamos, si se trata ante todo, juno va al analisis a
conocerse mejor? ;Es para darse a conocer? Yo diria para darse a desconocer, en
todo caso.

Uno padece de muchas cosas que porta, también padece del Yo, no es para
reforzar el Yo, mas bien todo lo contrario, por lo tanto darle este curso a la pulsién,
y si ustedes quieren a los momentos donde esta aparece en lo que tenuemente
Freud tratara de esbozar con esa categoria extrana llamada libido desexualizada
por ejemplo, que daria lugar a una eventual sublimacién en sus términos, ahi se las
vela como con categorias que no sabia dar cuenta de qué, pero que parecian abrirle
caminos por lo menos inesperados al hablante, con esa libido desexualizada. Parece
que este hincapié de todas maneras, esto quiere decir que si hay funcion de
representacién a través del Reprisentanz, por ende nunca aquello representado
aparece en aquello que lo representa por completo, ahi esta la inaccesibilidad, y por
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eso digo que hay un ombligo de la representacidon, que esto es un limite
infranqueable, y por lo tanto no hay en tal sentido, esa palabra desdichada identidad
sexual, no hay tal cosa.

Saben que esta parece ser una de las banderas de ciertos movimientos, por las
‘nuevas identidades sexuales’ donde claro por supuesto, la trampa es que cada uno
cree saber quién es, este es el punto, entonces reivindica esa identidad, en funcion
de un sentido consciente colectivo, para decir que sabe quién es, por ejemplo
suponganse, un transexual, o candidato a serlo, sabe quién es, sabe que es mujer,
so0lo que su cuerpo parece haberlo traicionado en ese empefio, y por lo tanto tiene
que buscar la correccion para que se enderecen las cosas, el discurso de la ciencia,
hecho medicina, cirugia en particular, y la legitimacion juridica, da pie por lo tanto
a que alguien aparentemente se concilie con lo que él sabe que es, las consecuencias
ulteriores ustedes saben que son indicativas de que pareciera que hay algo que no
marcha bien en esa circunstancias, quiero decir la caricatura de ser /a mujer de esa
forma, derivara como habia sefialado bien Catherine Millot en su libro Exsexo, en
que sus destinos puedan ser por ejemplo --como pasd con una conocida transexual
argentina-- adoptar creo que 16 chicos, o en ser vedette, o sea algo asi como
exageraciones de una presunta identidad femenina, que caen en el limite de lo
grotesco y lo caricaturesco ;eso seria ser qué mujer? —'La’ mujer.

Hay trabajo del deseo? --Interesante por qué Freud pareceria ubicar --si bien
esta hablando del suefio-- sin embargo siempre la nocioén de trabajo tiene que ver
con lo que nos da ese trabajo que es la pulsion, lo digo para pensarlo, esto seria
como otro desarrollo para ver cOmo juega ese Arbeit en particular en todo lo que
nos exige la pulsion. En cuanto al deseo, me parece que es bastante mas manejable,
si se puede decir asi.

Algo mas de esto, ustedes saben que por momentos Lacan dice, para no
ocultar digamos su propio debate respecto de esta nocion freudiana que, por de
pronto trata de contestar la cuestion de que fuera unicamente el soporte lo
inconsciente, de las meras Vorstellungs, por momento dice que se trata de la
Vorstellung Reprisentanz, por momentos al revés, que Vorstellung Reprisentanz es el
nucleo de lo inconsciente solamente, por momentos parece que es precisamente
aquello que cumple la funcién de representacion de la representacion, al mismo
tiempo, en fin, son todos equivocos, pero me parece que si uno sigue una linea, mas
allda de todas estas vueltas, y para mostrar una vez mas que no hay ‘obras
completas’, permanentemente como un work in progress sin duda en Lacan, y en lo
que timidamente uno intenta hacer con ello también, no darla por cerrada ni
concluida ni hacer citas canonicas, decir ‘es esto’, sino, en ese momento es esto,
pero bien, pese a esta periodizacidon, me parece reconocer una linea en lo que les
decia que es, sobre todo esta importancia, o sea la funcién y no el soporte, en
funcion de la funcidn --para hacer el retruécano-- creo que se puede decir que es el
modo de enfatizar la cuestion pulsional, y como la pulsidon, sabemos la relacion de
la pulsion con lo Real justamente, marca entonces la incognocibilidad del sexo, a
esto es a lo que intenta responder la imaginacion, para insistir un poco en nuestra
tematica del afio.

“Todo esta embarullado en la discusion de las pulsiones sexuales, y es porque
no se ve que la pulsion sin duda representa, y apenas representa y parcialmente la
curva del cumplimiento de la sexualidad en el ser vivo”” Estoy leyendo del
Seminario 11, pagina 84 de la ediciéon de Paidoés, y avanzo solamente esta otra

8 J.LacanSeminario 11Paidés, Pag. 84.
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referencia de la pagina 213, para ver de qué estamos hablando, intentando dar
cuenta de qué, hablando de una falta --son dos, pero me interesa esta otra—‘“la falta
de lo Real anterior, que debe ser situada en el advenimiento del vivo, o sea en la
reproduccion sexuada, la falta Real es eso que el vivo pierde, su parte de vivo, al
reproducirse por la via sexuada”” ven acid la correlacion --sexo o muerte
exactamente-- y que inevitablemente, entonces, quizas --voy a decir algo herético--
esto legitime la nocion de Rank y de Freud de trauma de nacimiento.

No por supuesto en la ingenuidad empirica de que se trata de lo que le sucede
al bebe cuando nace, y las impresiones sensoriales digamos, el exceso de estimulos
si, pero también el peligro de muerte, que puede correr, ese pasaje de un medio al
otro, esto es una discusion casi médica, inocente, pero que, sin embargo, si SOomos
analistas, podemos decir cual serd el nucleo de verdad que esta en juego en esa
referencia al trauma del nacimiento, bueno, por ejemplo, aca esta de nuevo, somos
por lo tanto seres sexuados con reproduccidn, --sexuada-- por lo tanto que marca
inevitablemente que no hay mitosis ni meiosis, en nosotros, y que por lo tanto no
hay wuna inmortalidad como sucede en general por ejemplo con los
microorganismos unicelulares, si esto no es asi, entonces inevitablemente el precio
de la reproduccion es la muerte, la condicién de la reproduccion sexuada.

Bueno, ahi estd por eso digo, sin saber en principio --lo decia la vez pasada--
qué es la muerte, puesto que no tiene inscripcioén, bueno pero ;quién dijo que se
sabe lo que es el sexo? ;o vamos a caer en las descripciones fenoménicas, de
suponer que lo Simbdlico recubre todo, y asi como decimos ‘nadie sabe lo que es la
muerte puesto que no ha vuelto de lo que es la muerte para contarlo’, no se le
inscribid, ;pero se cree entonces que todo lo sexual estd inscripto, para poner en
correlacion, y decir entonces el sexo es una cosa y la muerte es otra? ;Por qué
Lacan otra vez, en una maniobra muy aguda, inteligente, dice: ‘son dos caras de la
pulsion, la de vida y la de muerte, y en realidad estas dos caras se inscriben en la
banda de Moebius’. Por lo tanto véase la sagacidad de lo que esta diciendo, si tomo
la banda de Moebius y la sigo con el dedo, marco una continuidad, y pareciera que
es efectivamente unilatera, si en cambio agarro y la pincho supdénganse, con una
tijera, en un lugar puntual, tiene efectivamente dos caras, es bilatera, ;En qué
quedamos? --indecidible, pero es una paradoja justamente la de la banda de Moebius,
donde se inscriben justamente las dos caras de la pulsion, pero si estamos contestes
con esto, entonces no podemos decir alegremente ‘no hay inscripcion de la muerte’,
concedido, pero nos queda la otra pata en todo caso, la otra cara de la banda, qué
hacemos, ;la ignoramos o insistimos por eso digo, que este era me parece el punto
decisivo en cuanto a todo lo que hemos desarrollado hasta ahora en las nueve
clases previas.

En La Tercera, creo que si uno tiene mas o menos en claro esta diferencia, y
aunque Lacan en ningin momento la alude, por lo menos quiero decir en el sentido
en que yo la voy a tomar, les propongo esta clave de lectura, a ver si damos cuenta
de como ¢él habla de las dos cosas, y de manera bien distinta, en distintos momentos
del desarrollo de La Tercera, afio 1974, edicion antigua de Petrel, del afio ‘80, la que
tengo aca, corregida con el original francés, voy a decir una vez mas, me disculpan
que vuelva a la carga, porque sé que muchos, no sé que pasd, pero quizas por la
necesidad de creer en lo que esta escrito como tal, asi como pasa con muchas de las
transcripciones, se sorprenden porque yo digo miren que Lacan dos veces dice que
¢l presentd 66 paginas, y que lo que nosotros conocemos sOn mas O menos

9 J.LacanSeminario 11P4g. 213.
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veintipico, es lo que él dijo, después de hablar dos horas, pero él present6d un escrito
de 66 paginas, ya lo dije pero quiero volver a repetirlo, para que quede claro,
sepamos lo que quiere decir cuidar la obra, que no circule.

“El pensamiento consiste en que hay palabras que introducen en el cuerpo
clertas representaciones imbéciles, y ya esta, ahi tienen la clave del asunto, aqui
tienen lo Imaginario” aca entonces la Vorstellung creo efectivamente Imaginaria,
pero viene a partir de “palabras que introducen en el cuerpo representaciones
imbéciles”®, de nuevo no se trata de una generacion espontdnea ni nada que tenga
que ver con valoraciones instintuales ni mucho menos, sino que ahi hay
representaciones imbéciles, ahi aparentemente liquido, justamente por la
imbecilidad en todo caso, que quiere decir también, no por la sandez que implica,
sino también por la cierta idiocia, propia de la imbecilidad, o sea también cierta
singularidad por la cual sabemos que estamos solos fundamentalmente, aunque
estemos en compafiia, por eso siempre nos dice él muy bien, y esto es de
verificacion permanente, cuando creemos dialogar monologamos, recibiendo
nuestro propio mensaje bajo forma invertida, el famoso didlogo.

Ahora bien, “tal vez el andlisis [...]”, avanzo un poco mas, “[...] nos
introduzca a considerar el mundo como lo que es, Imaginario. Esto s6lo puede
hacerse reduciendo la funcion llamada de representacion, poniéndola alli donde
estd, o sea en el cuerpo”® Aca es la funcidn llamada representacion, si nosotros la
vamos reduciendo, nos queda unicamente esta representaciones imaginarias, que
nos llevan a la imbecilidad, funciéon de representacidén por lo tanto Reprdsentanz, en
cambio esa representaciones imbéciles, solitarias, idioticas, esas son Vorstellung, y
aca viene uno de los puntos que me parece bueno, pese a que tiene aire de aforismo,
me parece decisivo, hay que insistirlo una y otra vez, “no hay ninguna esperanza de
alcanzar lo Real por la representacién” seria no hay ninguna esperanza de alcanzar
lo Real del sexo, por la representacion, es irrepresentable.

“La representacion|...]” mas adelante todavia, “hasta incluyendo el
preconsciente de Freud, se separa completamente del goce del Otro” entonces
desarrolla acd la cuestion de que este es por lo tanto, goce del Otro, en cuanto
parasexuado, eso es una buena manera de decir en todo caso, somos parasexuados,
para-guioncito al lado de, al costado de, por lo tanto no hay acd, de nuevo, la
presunta identidad, bueno, la representacion, aca esta tomada, el preconsciente de
Freud, que para Freud eran representaciones-palabra, no es cierto, en muchas
ocasiones cuando Lacan vuelve a representacion-palabra, parece querer decir
escritura, y a partir del ‘71 se puede decir que no es errébneo sostener esa
circunstancia, que se trata justamente de escritura, y no meramente de
representacion palabra, bueno pero tampoco esto, por lo menos a nivel de La
Tercera, se satisface, y por eso casi al final dice, --al final de su discurso, no del texto
1ignoto—“por eso tengo esperanzas en el hecho de que pasando por debajo de toda
representaciodn, tal vez lleguemos a tener algunas nociones mas satisfactorias sobre
la vida”® ac4 esta hablando por supuesto, digamos de la ciencia, y del modo en que
ésta articulandose, puede por ende dejar de lado la representacion, por ende aca la
representacidn, es sin duda algo que hace obstaculo, por eso digo que tiene por lo
tanto su condicion necesariamente de limite.

8 J.Lacanl.a Tercera ediciones Petrel, P4g. 163.
8 |bid., Pag. 166.
8 |bid., Pag. 186.
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Un poco mas rapido, no voy a tener tiempo sino, ahora quiero presentar algo
que me parece bastante conocido y que lo bajé del site de la Ecole Lacanienne de
Psychanalyse, que recomiendo ir ahi a investigar casi uno por uno, los textos,
cuatrocientos y pico que hay de Lacan, en pas tout Lacan, esta todo en francés, pero
bueno, no puedo hacer mas que eso, yo los remito ahi, esto se trata de algo que
tiene solamente el afio pero no la fecha precisa, por eso le pusieron 00 del 00 del
‘67, el afio si, es del ‘67 y se llama, bueno les leo como dice: ‘este texto circula con
la introduccion siguiente, comillas, ‘en 1967 J.Lacan sostuvo en el marco de los
Mardis du vinatier, no sé si alguien sabe, no es viflatero, busqué en el diccionario y
no esta, asi que no sé, los martes del vinatier una conferencia donde élI desarrollaba,
para un publico provincial, las grandes lineas de su ensefianza, nos parecio
interesante, introduciendo un debate sobre su pensamiento, publicar aca un texto
reconstituido a partir del registro bueno, de la desgrabacion de esta conferencia, y
de la discusion con Maldiney, que no sé quién es, después aclara que no le quiere
atribuir a ninguno de los dos la responsabilidad, puesto que ninguno ha visto, ni
Lacan ni Maldiney el texto, es muy largo y muy valioso el de Lacan, veintipico de
paginas, 21, y quiero detenerme como les decia, en la cuestién de la vida sexual y la
publicidad en todo caso, en el sentido de tornar publico, del no mas victorianismo
que caracteriza nuestra época supuestamente, veamos adonde deriva él, inclusive
como veran para homenajear a Derrida una vez mas.

“Cuando una cosa ha sido dicha un cierto nimero de veces eso sucede , eso
pasa, hace a la consciencia comun” Ahi aclaro una de las cartas que me motivo a
dar este Seminario, “como decia Max Jacobl...]” el bidlogo “[...me plegué a
reproducirlo al final de uno de mis escritos” comillas: “ ‘lo verdadero es siempre
nuevo, y para ser verdadero es necesario que sea nuevo’ entonces evidentemente
hay que creer que la verdad no se dice siempre de la misma manera, que el discurso
comun la repite, y que hay cosas que han cambiado, la verdad psicoanalitica es que
hay algo de incomodaciéon importante en la base de todo lo que se trama como
interpretacion de la verdad, y que es la vida sexual. En fin, es verdadero o no es
verdadero?”® Esto de la incomodacion y del desacople respecto de la vida sexual.
“Si es verdadero, hay que saber si era solamente porque se estaba todavia en pleno
periodo victoriano, la sexualidad entonces seria, o tendria, el poder en la vida de
cada uno, poder que tiene ahora inclusive en la vida de todos, hay inclusive algo
que ha cambiado y verdaderamente, no creo que el psicoandlisis haya tenido que
ver en esto gran cosa. Inclusive la sexualidad es algo mucho mas publico, en fin,
tomemos en cuenta que si el psicoandlisis estd alli para algo, precisamente por lo
que estoy en tren de decir, a saber, de qué se trata y qué es verdaderamente el
psicoanalisis.”®*

Hechas estas consideraciones, ahora entro mas en lo que creo que nos interesa:
“Por el momento la referencia a la sexualidad no se trata para nada de que consista
en la revelacion de lo oculto”, ahora la sexualidad esta en todas partes, lo va a decir
asi: “La sexualidad es toda suerte de cosas, los diarios, las vestimentas, la manera
en la cual uno se conduce, la manera en la cual los chicos y las chicas hacen eso un
lindo dia y a pleno sol, sobre la calle, en fin[...]” aca viene la cuestién y pone entre
comillas “sa vie sexuelle” 10 voy a escribir porque, van a ver la derivacion, tenemos
que escribirlo para diferenciarlo, chicas y varones entonces: sa vie sexuelle, quiero
homenajear aca al Freud de las Lecciones introductorias, la vida sexual de los

8 J.Lacan, 1967-00-ORlace, origine et fin de mon enseignemsite Ecole Lacanienne, Pag. 6.
84 ||t
Ibid.
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humanos, las vidas que toma en cuenta Freud como suelo decir, esta la vida
amorosa, esta la vida cotidiana, esta la vida sexual.

Agrega “es necesario escribir esto con una ortografia particular, les aconsejo
mucho el ejercicio que consiste en intentar transformar la manera en que se
escriben las cosas” por ejemplo asi: ‘Ca visse exuelle’

Suena absolutamente igual, y lo que avanza es por supuesto, que Monsieur
Derrida ha inventado la Gramatologia justo ese afio, estaba atento siempre Lacan a
las novedades editoriales, hay una breve referencia, un poco irénica, pero me
interesaba detenerme en este modo --como ¢él dice aca-- de tratar el equivoco, que
ya surge en ese afio ‘67 en esta diferencia, “Eso apunta busca o procura [...]” ;qué? -
-primero es Eso, que es la traduccion para el Es freudiano, pero puede ser dicho
como un neutro comun, “Eso busca, procura, intenta alcanzar lo [...]” y aca esta
palabra que por supuesto no existe, tiene su logica gramatical, sintactica, pero esta,
aca les propongo mi lectura, quizas haya otras, si a alguien se le ocurre sera
bienvenida, yo puedo decir entonces:

Ex ou elle

Se pronuncia asi ex --como lo que fue en todo caso-- o ella, puede ser
perfectamente ex o ella, jqué busca entonces? —‘lo que ya fue, lo que esté afuera, o
a ella’ Eso por otra parte, ;quién? --no dice el hombre, no dice nada en todo caso,
dice precisamente el lugar pulsional, ¢a, por lo tanto no estd indicando identidad
sexual alguna precisamente.

Ano ‘67 un momento se puede decir como intermedio, ante un publico
provincial, evidentemente esto, no dice el lugar pero si dice el publico, fijense qué es
interesante como no andaba con vueltas, como cuando uno lee Radiofonia o
Television, ve que no adapta su discurso ni mucho menos, sino que inmediatamente
invita a sus auditores a que se confronten con lo que €l les quiere proponer, y como
es efectivamente necesario hacer esto que €l llama acé juego ortografico, de donde
deriva un equivoco, obviamente es una referencia de nuevo en acto, como para
decirle al analista bueno, como seria bueno que escuchara, y toma entonces, esto va
mas allda como ven, ahora tomemos el contexto, hablen los diarios, digan lo que
digan, hagan el amor en publico, sin rubores ni tapujos ni nada por el estilo, y eso
no quiere decir entonces libertan sexual, estamos superponiendo los planos y ahi
estamos mas si ustedes quieren en socidlogos, en historiadores, por qué no
psicélogos, pero no analistas, un analista me parece, estd diciendo, miren: se trata
de esto, por otro lado como ven, también algo importante en esto que por supuesto
es homofdnico, pero que esto estd hablando ac4 de una referencia, esta hablando de
una posesion, es un posesivo, mientras de aca hemos saltado a un neutro, por eso
digo que es otro de los trucos que me parecen pueden dar pie a que uno intente
marcar la insuficiencia o la impropiedad de Wo es war soll ich verden para ver que se
trata de como él lo transforma en la homofonia, para ir directamente al ¢a.

Tercer punto y ultimo, deciamos acd que se trata del sinthome, qué puede tener
entonces ahora, de manera, ahora ya mas alla del ombligo, de la imposibilidad de
escribir la relacidén sexual, del ombligo de la representacion, qué puede suceder
ahora con el sinthome como suplecion --ya no como suplencia-- hay dos referencias
por supuesto aca, tenemos que completar con la que en el afio ‘78 Lacan avanza,
como mencioné en mi libro ;Como se llama James Joyce? no es suficiente con esto que
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voy a decir aca, que es recordar lo que esta presente en dos clases del sinthome, a
qué se refiere?, hay toda una mostracion topoldgica que voy a tener que ahorrar,
que no es facil de poder presentificar, esta en la clase del 17-2-76, y en la que Lacan
alude a como es necesario que no haya equivalencia para que por lo tanto pueda
haber diferencia --es obvio, casi decir lo mismo-- y entonces en funcidén de esto
pueda aparecer una relaciéon con un otro que haga la funcién sinthomatica no
sintomatica, mas o menos lo dice en estos términos: ‘la no relacién depende de la
equivalencia, en la medida en que no hay equivalencia que se estructure en la
relacion de lo que queriamos demostrar’ por lo tanto, para que exista algo asi como
una relacion, tiene que no haber equivalencia, es el momento en que ahi pareceria
precisamente limitar los alcances justamente de esta referencia al no hay, donde
dice entonces de modo que nos desacomoda, /ay y no hay, ambas cosas, entonces
de nuevo, esto es indecidible por supuesto podriamos pensar, si hay o no hay, hay o
no hay con respecto a qué?

Muy agudamente, creo que esto tiene que ser puesto en correlacion, como él
mismo se da cuenta, ya lo habia dicho dos veces atras, el 16 de marzo del ‘76,
cuando ¢l mismo practicamente, da cuenta que esa proposicion el no hay relacion
sexual dice “decir no no existe, eso participa del si o del no, por lo tanto es
sospechoso, sospechoso de no darnos verdaderamente un pedazo de Real, porque
justamente el estigma de lo Real es que no se reine con nada, y si yo digo si o no,
ya estoy haciendo una reunion, por lo tanto estoy entrando en lo que puede ser la
concatenacion significante, y estoy intentando no preservar algo de un Real que por
€so es por trozos, porque no tiene para nada digamos la candidatura a reunirse con
nada, entonces ya lo pongo %ay o no hay es interesante como ¢l mismo parece
advertir aca, las inevitables trampas a que nos conduce necesariamente la
referencia.

Pero bueno, queria decirles de todas maneras, a lo que se puede llegar, a tratar
de alcanzar lo Real del sexo, en su ultima referencia respecto de este otro como
sinthome el partenaire quiero decir, otro en ese sentido, y que esto muchas veces
citado como dice ‘la mujer es un sinthome para el hombre’ en cambio, el hombre
para la mujer puede ser cualquier otra cosa, inclusive un estrago, una ficcién, un
estrago, pero no un sinthome, en el ‘78 él lo corrige y dice hay una relacion
intersinthomatique entre uno y otro, por lo tanto de ninguna manera es que esto es
valido solamente para un sexo y no para el otro.

Pongamos en correlacion las dos cosas, y digamos en todo caso que es la
manera de poder procurar, intentar, acercarse a algo que evidentemente es
imposible de acercarse, seria en esta ultima referencia de Lacan por la via del
sinthome. Si hay relacion es que no hay equivalencia, ese es el punto, no hay
relacion entre los equivalentes, por eso digo ahi no hay, ese es el punto, son dos y
cuarto pasadas, yo querria darles un poco la palabra, y después decir otras palabras
mas de cierre, en funcion de otros dos autores que ya veran quienes son.

Preg: --Dos sexos para los cuales uno...

Resp: --Esta dicho en sentido derrideano, o sea por diferencia o semejanza si se
puede decir asi, en el sentido de diferancia.

Este no hay, no dice entre quien y quien, jah bueno, pero aca como juega la
homosexualidad? esto es un prejuicio de Lacan, creer que hay dos sexos, seria muy
largo desarrollar esto, pero mi interés sobre todo era resaltar justamente las
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trampas de la identidad y las trampas reivindicativas, donde ahi si, vale nuestra
realidad sociohistérica que se supone que amplifica y que abre digamos el campo
de las sexualidades supuestamente modernas, 0 no s¢ cémo se llaman, y siempre
Insisto, es interesante ver que creo que no es un dato este si, socio-histérico sino que
hace a la estructura, de la cuestidén reivindicativa, es decir la cuestion del perjuicio,
cOmo esta siempre en juego, por supuesto muy bien localizado en la sociedad,
diciendo no me reconocen, no me autoriza, no me dejan, me prohiben, etc, etc,
pero donde creo que se trata de esta cuestion de la reivindicacién, como dice Lacan
muy tempranamente también, por ejemplo respecto de la presuncién, una opcion,
una cosa u otra bueno, hay un pequeiio dato de la estructura, por ejemplo del
homosexual y es --por qué esta siempre tan preocupado por su condicion?

Preg: La mostracion, ...tabu

Resp: Sobre todo la mostracién freudiana es acerca de --te acordas,
seguramente ustedes se acuerdan pero hay quienes no, disculpen que lo reitere, que
se trataba de que quien iniciara sexualmente a una mujer no iba a ser justamente su
marido, por el resentimiento que esa circunstancia le generaria a quien hubiera sido
el primero, entonces que sea otro que cargue con el resentimiento, y el segundo
vendria a ser aquel

--Derecho de pernada

--Si bueno, el peaje

Preg: (no se entiende)

Resp: Es por el lado de lo Simbdlico cuando se insiste en poner el limite al
simbolismo, al pansimbolismo, es efectivamente desde esa perspectiva. Por eso yo
trato de incluir en consonancia pero ahi estd el punto, si yo digo lo Real del
lenguaje y lo Real del sexo, aca acabamos de ver justamente que este por puntas,
por eso les decia no hay tal maridaje, porque sino ya empezamos a hacer simbolos,
aunque diga Real pero es una trampa donde nuevamente estoy buscando la R de la
relacion.

--Mal usado

--Si mal usado

Preg: ;Cual es el problema de la representacion?
Resp: ;Por qué el soporte es el referente?

Preg: Por medio de la representacion se juega la otredad...

Resp: Habria que empezar a desglosar cada uno de los términos, son muchas
cuestiones juntas ahi, ahi estd una concepcién, la cuestion del referente, y como
escindir el referente del fantasma, como construye la realidad el fantasma, parece
referente, es un referente del fantasma, creo que ahi esta ese idealismo al que Lacan
nos convida diciendo no sean berkeleyianos, pero inevitablemente esta presente esta
circunstancia, por eso dice ‘somos todos idealistas aunque no lo sepamos’.

Quizéas de una respuesta ambigua, pero es lo que puedo responder en este
momento.

Preg: ---
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Resp: Es mi lectura, mira, intenté ver ambas referencias, el soporte y la funcion,
me parece que esa, esta que vos sefalas hace efectivamente al soporte, y la otra dice
directamente que es la funcion de representacion, pero quise tomarlo mas bien, mas
que por las condiciones, por la localizacion precisa, por eso lo dije rapido, no iba
tanto por la condicion de produccion --que si no te sigo mal es adonde vos apuntas--
sino al hecho de lo que ya estd, y queria en particular sefialar la condicidén imbécil --
que insisto-- no es simplemente una referencia denigratoria, sino que hace a algo
muy cercano a la idiocia, era eso. Estamos sobre la hora, invito al off en todo caso.

Les queria para concluir, leerles dos cosas --como me gusta traer la poesia-- en
primer término le quiero agradecer a Beatriz Mattiangeli que encontrd la parte
restante en italiano de la poesia con la que iniciamos practicamente el Seminario en
Junio que es Fuoco centrale de Mariangela Gualtieri, y a Cristina Capurro que se
encargd de volcarla al castellano, la parte que no leimos, porque no la tenia, asi que
les agradezco a ambas la busqueda y la traduccion, y finalmente, de un libro que
aparecio hace poco La diligencia de Oliverio Girondo. Voy a hacer una especie de
confesion fantasmadtica, asi espero a mi invitaciéon del afio que viene, vienen, en
funcion de mi confesion del fantasma.

Es al final de cada una de las dos poesias, vean lo que dice, voy a repetir lo que
leimos en Junio, un pedacito, de lo de Gualtieri, y avanzar después, esto es lo que
leimos en Junio:

Tengo solo palabras corrientes, tengo solo palabras en serie,
Tengo solo palabras de poco valor, tengo sélo palabras
Fallidas, tengo solo palabras decepcionantes

Tengo sblo palabras que me decepcionan

Mis palabras me decepcionan, siempre me decepcionan
Siempre, siempre me decepcionan

Siempre me faltan

Avancemos ahora:

“Oh jescucho!

Oh jpaciencia del oir!

Oh joir !joir!

Oh totalidad!

Oh palabra llena!

Oh pérdida!

Oh pérdida que me caracterizas!

Oh soledad desde la que hablo!

Oh ser, oh somos!

Oh cosa que no te gastas!

Oh el todo que he olvidado!

Oh discurso que no puede ser traicionado!
Oh discurso que no puede ser transmitido!
Oh discurso que no puede ser articulado!
Oh saber, oh verdad!

Oh cambiante, ta voluble, ti siempre prefiada!”
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Esta es Gualtieri, recuerden “oh cambiante, ti voluble, ta siempre prenada”,
ahora Girondo.

En la pagina 63 de este libro La diligencia, que es un complemento a las obras
completas, que ahi no estd, sali6 este afno, editorial Simurg 2004-11-03 dice
Girondo, saben que tengo particular predileccion por €l:

“Tu conoces la dificultad que tengo para expresarme cuando hablo. Pero esto
no es solamente una incapacidad innata que nunca he tentado de corregir, sino que
muy al contrario cometo como una extrafia anormalidad. La urgencia de que la
expresion que traduzca lo que pienso tenga una escuetez despojada de todo
artificio, me lleva a destrozar la frase, a ensuciarla con un vocablo bajo, despojado
de todo adorno retérico.

Tengo punzadas con mis ideas de mujer prefiada.

Este es el fantasma, bueno, si me quieren acompafar el afio que viene, les
agradezco las prefieces.

Muchas gracias.

9185

% 0.Girondo,La diligencig Editorial Simurg, BsAs, 2004, Pag. 63.
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